REPUBLIKA SRBIJA
NARODNA SKUPSTINA

PETO VANREDNO ZASEDANJE
Cetvrti dan rada

26. septembar 2017. godine

(Sednica je pocela u 10.05 casova. Predsedava Maja Gojkovic,
predsednik Narodne skupstine.)

PREDSEDNIK: Postovani poslanici, nastavljamo sa radom.

Molim vas da radi utvrdivanja broja narodnih poslanika prisutnih u sali
ubacite svoje identifikacione Kkartice u poslanicke jedinice elektronskog sistema.
Po evidenciji, ima 85 poslanika.

Konstatujem da je primenom elektronskog sistema za glasanje utvrdeno
da su u sali prisutna 104 narodna poslanika.

Danas je utorak, pitanja su. Da li neko zeli da iskoristi svoje pravo, u
skladu sa Poslovnikom, i postavi pitanje ili trazi objasnjenje?

Izvolite, re¢ ima narodni poslanik Zoran Zivkovi¢.

ZORAN ZIVKOVIC: Dobar dan, danas je utorak, da podsetimo
predsednicu, i danas se postavljaju pitanja.

Imam nekoliko pitanja koja su mahom ponovljena jer na pitanja koja sam
ve¢ postavio niko nije dao odgovor, verovatno zato sto je predsednika ili ministre
sramota da daju odgovore, ili ne znaju da daju odgovore. U svakom slucaju, ni
jedno ni drugo nije dobro.

Prvo pitanje postavio sam pre izvesnog vremena ministru inostranih
poslova, a sada postavljam i predsednici Vlade i ministru unutrasnjih poslova i
ponovo ministru inostranih poslova, a to je — kakvi su efekti sankcija koje je
Srbija uvela Francuskoj pre pet-sest meseci, kada je Francuska odbila da isporuci
Haradinaja po Interpolovoj poternici koju je raspisala Srbija?

Da podsetim srpsku javnost da je Srbija tada trazila od svojih sluzbenika
da tri meseca ne posecuju Francusku, da se primene druge mere, da se povuce
ambasador na konsultacije itd. Nakon tri meseca se desilo to da su poslanici



Vlade Srbije i vladajuc¢ih srpskih stranaka u kosovskom parlamentu podrzali
izbor tog istog Haradinaja za predsednika vlade tzv. Kosova!

Pitam — sta se to promenilo? Prvo, koji su efekti nasih sankcija
Francuskoj, da li je to donelo neke velike koristi nasoj drzavi? Drugo, ako nije,
otkud ta velika promena u nasoj politici prema Haradinaju? Da li su tu u pitanju
neki istorijski interesi Srbije; ako jesu, koji? Da li je tu, mozda, pritisak nekog
stranog faktora; ako jeste, kog? Ili je tu u pitanju ono sto je verovatno ta¢no —
novac, da je neko platio za novo prijateljstvo?

Nekoliko puta u poslednjih nekoliko godina ponavljam pitanje, a sad je
ono azurirano pre par meseci promenom ovlascenih lica i promenom tekuceg
ra¢una jedne poznate firme koja se zove ,, Asomakum®. Pitao sam tada ministra
finansija, a sada pitam i ministra privrede i ministra unutrasnjih poslova — ko je
vlasnik firme ,,Asomakum®? Kao §to znamo, srpska javnost je upoznata da je ta
firma imala velike poreske pronevere, da je tamo bilo svega i svacega, da su neki
ljudi hapseni, privodeni, da su pokrenute neke optuznice, da navodno ta firma
nema veze sa bratom najviseg funkcionera Srbije, ali i dan-danas ne znamo ko su
vlasnici. To, naravno, nije tajna, posto u APR-u to moze da se vidi, za sve srpske
firme osim za ovu. Za ovu firmu u APR-u pise da ona nema vlasnike, odnosno da
su vlasnici crtice; imate crtice i ja bih voleo da mi neko prevede sta te crtice
znace.

Trece pitanje vezano je za nesto §to se juce desilo u Paradinu, a to je da
je 230 ljudi izgubilo posao. Oni su radili u Srpskoj fabrici stakla u Para¢inu, koju
je pre tri godine privatizovao, po onome §to pise u poternici Interpola koju je
inicirala Bugarska, kriminalac koji se zove Cvetan Vasilev, koji je veliki prijatelj
bivseg predsednika Srbije, sadasnjeg predsednika Srbije, mnogih srpskih
politi¢ara, mnogih ¢lanova vladajuce stranke u Srbiji. Upozoravao sam nekoliko
puta da je bruka za Srbiju i nepostovanje medunarodne obaveze da ne
isporuc¢ujemo nekoga ko je na Interpolovoj poternici. S punim pravom smo trazili
da Haradinaj bude isporu¢en Srbiji, to sto se to nije desilo je na sramotu drzave
Francuske, ali, isto tako, nas odnos prema ovom slucaju je na sramotu drzave
Srbije, odnosno ljudi koji vode ovu drzavu.

Zato pitam ministra unutrasnjih poslova, ministra inostranih poslova,
ministarku pravde, ministra privrede i ministra finansija — sta se to desava sa
Srpskom fabrikom stakla? Zasto je dopusteno da jedna bugarska firma pre tri i po
godine kupi tu firmu, to je firma Glass Industry, da ne plati cenu koja je
dogovorena sa Agencijom za privatizaciju a da bude uknjizena? Posle toga, ta
firma pravi gubitke od 120 miliona evra. Nakon toga ona pet puta menja
vlasnike, krije se iza, kako pise u saznanjima nadleznih sluzbi u policiji,
Svetozara i Petra Crnogorca, Milorada Mice Pusice, Dusana Adamovica, Verice



Matkovi¢. Drugi i tre¢i su visoki funkcioneri Srpske napredne stranke, ova
poslednja, ¢ini mi se, Socijalisti¢ke partije Srbije.

PREDSEDNIK: Hvala, vreme.

Re¢ ima narodni poslanik Fatmir Hasani.

Izvolite.

FATMIR HASANI: Hvala. Uvazena predsednice, dame i gospodo
narodni poslanici, pitanje postavljam Vladi Republike Srbije. Clanom 86. st. 6.
Zakona o lokalnoj samoupravi utvrdeno je da Vlada donosi posebno resenje o
imenovanju predsednika i c¢lanova privremenog organa, vodeéi racuna O
politickom i etnickom sastavu raspustene skupstine jedinice lokalne samouprave.

U primeru opstine Presevo, gde je Vlada donela odluku o raspustanju
skupstine zbog toga sto vise od tri meseca nije odrzana nijedna sednica, ova
zakonska norma nije ispostovana. Naime, nakon proslogodisnjih izbora
Skupstina opstine Presevo imala je sledeci sastav: Demokratska partija Albanaca
— 14 odbornika, Alternativa za promene — 11 odbornika, Partija za demokratsko
delovanje — 10 odbornika, Demokratska unija Doline — dva odbornika i
Demokratska unija Albanaca — jedan odbornik.

Medutim, u vladinoj odluci o privremenom organu predsednik i jedan
¢lan privremenog organa pripali su Alternativi za promene koja ima 11 od 38
odbornika koliko ima Skupstina, sto iznosi 28,9%; zatim, jedan ¢lan ovog organa
je iz SNS-a, koja nema odbornike u raspustenoj Skupstini, a samo preostala dva
Clana privremenog organa pripala su svim drugim politickim strankama koje su
zastupale Albance Preseva, koje su imale 27 odbornika u raspustenoj skupstini,
Sto znaci 71,1%.

Ovde se ocigledno vidi da je marginalizovana apsolutna vecina glasaca
opstine Presevo a da je dat ogroman monopol samo jednoj stranci, Alternativi za
promene, koju vodi Séiprim Arifi. Takode je bitno da za predsednika
priviemenog organa nije imenovana dosadasnja predsednica opstine Presevo
Ardita Sinani, u okviru dosadasnje prakse primenjene u ovakvim situacijama u
drugim opstinama Srbije.

Posto je ova odluka Vlade izazvala ogromno nezadovoljstvo u Presevu,
postavljam pitanje Vladi — koji su bili politicki motivi da prilikom donosenja ove
odluke nije ispostovana zakonska norma i dosadasnja praksa u Srbiji?

Drugo pitanje postavljam predsednici Narodne skupstine — da li ¢e da
postuje zakonske norme prilikom zakazivanja prevremenih izbora u opstini
Presevo? Hvala.

PREDSEDAVAJUCI (Veroljub Arsi¢): Zahvaljujem.

Rec ima narodni poslanik Borde Vukadinovic.

DORDE VUKADINOVIC: Imam tri pitanja.



Prvo pitanje odnosi se na Ministarstvo prosvete, odnosno ministra
Saréevica, iako ¢emo sa njim moéi da razgovaramo kada budu amandmani, ali
0ovOo je zvani¢no pitanje i apel istovremeno, a povodom dogadaja u skoli
,,ovetozar Mileti¢*“ u Zemunu, gde su roditelji i zaposleni skoro mesec dana u
Strajku, deca ne pohadaju nastavu, kriza je velika. Pitam ministra i apelujem na
njega i javnost — da li su zaista problemi u toj skoli, inspekcijski utvrdeni, tako
veliki da je potrebno terati ovako mak na konac?

Rec je o skoli koja, podse¢am i naglasavam zbog javnosti i onih koji nas
gledaju, ima izvanredne rezultate, na eksternom vrednovanju dobila je najvisu
ocenu. Dakle, skola koja sluzi za uzor u svakom pogledu. Da li je nesto sto je
skrivio, sa ili bez navodnika, aktuelni direktor te skole tako veliko da zavreduje
ovakvu sikanu zaposlenih, roditelja i dece? Tim pre, posteno govoreci, ja to samo
kriticki kazem, §to toliku podrsku koliku su dobili rukovodstvo te skole i
direktor, i to spontanu podrsku, malo ko, da ne kazem niko, iz vlasti i iz opozicije
bez nekog organizovanog prevoza ili Siroke organizacije ne moze da sakupi.

Zbog toga bih jos jednom pozvao ministra da se prede preko neke sujete,
nekog interesa ili ne znam kog ¢efa i da se vidi da li postoji nacin da se resi taj
problem, a ne da trpe ucenici, nastavnici i zaposleni, pri ¢emu nikakve Kkoristi
nema osim $to se demonstrira sila i osim ukoliko se to ne shvata kao pokazna
vezba za sve one koji nameravaju da protestuju sirom Srbije.

Moje drugo pitanje odnosi se na MUP, ministra Stefanovica i tice se
nabavke vozila za potrebe Ministarstva, 710 vozila, a navodno treba da bude
1.500. To je velika nabavka za nase uslove. Vozila su uzeta od privatnog
preduzeéa iz Cacka. Naravno, vlasnik tog preduzecéa je u bliskim vezama, koje ne
krije, sa aktuelnom vladaju¢om strankom. Nije to poenta.

Moje pitanje, ne samo za MUP, nego i za druge drzavne organe glasi —
zasto se ne koriste, mozda ima neki razlog koji ja ne znam, zasto se ne uzimaju
,Fijatova“ vozila? Nas predsednik, tada jos premijer, ubedivao je Vladimira
Putina, podsticao ga, nasa Vlada u vise navrata, da uzme vozila iz ,Fijata®,
odnosno iz Kragujevca. Govorio je da je to ,,zdelano* u Srbiji, da je to srpski
automobil. Zasto nasi organi, nase institucije, nasa vlada, nasa ministarstva ne
koriste to i ne uzimaju taj automobil koji pokusavamo da Putinu i Rusima
plasiramo, a istovremeno ga ni sami ne vozimo? To je los primer. Ako je to
zaista domaci automobil, a drzava Srbija jeste vlasnik, odnosno veliki vlasnik, ne
vecinski, ali znac¢ajnim delom vlasnik fabrike u Kragujevcu, zasto se onda ne vidi
mogucnost da se na taj na¢in pomogne i samoj fabrici, koja je navodno nasa, tj.
ne navodno, nego jeste, a istovremeno se salje poruka svima onima kojima
plasiramo taj automobil ili zelimo da plasiramo kao domaci srpski proizvod?

Poslednje pitanje ide na adresu predsednice Skupstine i rukovodstva
Skupstine. Moze i javno da odgovori, a moze i pismeno. Od pocetka ovog saziva,



koliko je opomena, koliko je kazni upuceno narodnim poslanicima, pa da
pogledamo svi zajedno, neke kolege kazu malo, ali svejedno, koliko medu tim
kaznjenima i opomenutima ima predstavnika vlasti i opozicije? Pa, da onda
zaista vidimo da li postoji atmosfera tolerancije i saradnje i da li se uz takvu
asimetriju moze raditi u koliko-toliko normalnim okolnostima.

Nemojmo se iznenaditi kada oni koji su ocigledno Sikanirani ili
hendikepirani u tom odnosu koriste i druga, vanparlamentarna sredstva. Nemojte
da vas to iznenadi.

Ovo je apel da bismo mogli da nastavimo da radimo i da vratimo
dostojanstvo ovom domu na nacin koji je potreban i nama i gradanima, jer mediji
I Parlament su najvazniji instrumenti dijaloga i demokratije u drustvu. Hvala.

PREDSEDAVAJUCTI: Zahvaljujem.

Re¢ ima narodni poslanik Marko Purisic.

Izvolite.

MARKO DURISIC: Hvala, predsedavajuéi.

Prvo zelim da ukazem vama i predsednici Skupstine, koja je po ¢lanu 27.
duzna da se stara o primeni Poslovnika, da pitanja koja postavljamo nemaju
odgovor ili odgovori stizu mnogo kasnije od propisanih petnaest dana. Stvarno
bih molio predsednicu Parlamenta da se potrudi da odgovore na pitanja koja se
postavljaju na ovaj nacin dobijemo ranije.

Krajem juna postavio sam pitanje o stanju remonta u Javnom preduzecu
Elektroprivreda Srbije. Posle mesec dana dobio sam odgovor koji zvuéi kao lepa
bajka, da je sve po planu i da ¢e sve da bude u redu. Medutim, ¢injenice govore
drugacije, da je stanje u Elektroprivredi Srbije danas zabrinjavajuce.

Zbog toga smo mi kao poslanicka grupa trazili da se, u skladu sa ¢lanom
209, organizuje posebna sednica za postavljanje pitanja na aktuelnu temu. Ja
ofekujem da ¢emo kona¢no u ovom sazivu dobiti jednu sednicu na aktuelnu
temu, kako to Poslovnik predvida. Brojne poslani¢ke grupe su u prethodnih
godinu i po dana, u ovom sazivu, trazile da se razmatraju brojne teme, ali nikada
nismo bili u prilici.

S druge strane, tendencioznim zakazivanjem sednica Skupstine izbegava
se i obaveza da se jednom mesec¢no postavljaju pitanja VVladi, poslednjeg cetvrtka
u mesecu. Ocigledno je da ni ovog cetvrtka, za dva dana, Skupstina nece raditi i
da necemo biti u prilici da predsednici Vlade i ministrima postavimo pitanje ve¢
tre¢i put od njihovog izbora. Apelujem na predsednistvo Parlamenta da nesto
promeni i da postuje Poslovnik.

Postavio bih danas pitanje predsednici Vlade i predsednici Parlamenta —
da li su obavesteni od strane direktora Republickog zavoda za statistiku,
gospodina Kovacevica, da je metodologija za utvrdivanje stope nezaposlenosti i
zaposlenosti promenjena 2015. i 2016. godine?



Zasto postavljam ovo pitanje? U jednoj polemici koja se vodila izmedu
gospodina Arsica, koji je napisao jedan tekst gde nau¢no pobija mogucnost da je
stopa nezaposlenosti smanjena sa 26% na 11-12%, kako ¢ujemo od predsednika
Republike, predsednice Vlade, svih ministara, gospodin Kovacevi¢ je odgovorio
da je metodologija kojom se utvrduje stopa nezaposlenosti promenjena 2015/16.
godine i da su stoga podaci iz prethodnog perioda neuporedivi sa podacima
danas. Covek kaze da je Republi¢ki zavod za statistiku obavestio javnost o tome.
Mene zanima kako je to obavestio javnost, da li su okacili na oglasnoj tabli u
Zavodu da je promenjena statistika 2015. i 2016. i da ti podaci ne mogu da se
uporeduju? Ili je poslato obavestenje, recimo, makar Vladi, da ¢lanovi Vlade ne
budu u zabludi kada misle da je ekonomska politika Vlade dovela do toga da se
nezaposlenost u Srbiji prepolovi?

To jednostavno nije ta¢no i to gradani znaju, osecaju na svojoj kozi
katastrofalne posledice ekonomske politike Vlade koja nije smanjila
nezaposlenost. Mozemo jedino da govorimo o tome da je smanjen broj
nezaposlenih zato sto se veliki broj ljudi, nazalost, iselio iz Srbije, jer u Srbiji
nisu mogli da nadu posao. Ta ekonomska politika dovela je do toga da je Srbija
danas zemlja sa najve¢im brojem siromasnih ljudi u Evropi, 12%, sa najve¢om
stopom ugrozenosti od siromastva, skoro 30%.

Ja verujem, mozda su ministri i poslanici bili u zabludi i veruju da je
stvarno stopa nezaposlenosti smanjena sa 26 na 12%, a ne znaju da je
promenjena metodologija. Molim vas da dobijemo to obavestenje, da ne budemo
u zabludi, da ovde donosimo odluke bazirane na zdravim, realnim ¢injenicama.
Na ovaj nacin, nastavkom ove ekonomske politike, doves¢emo do daljeg
osiromasenja gradana Srbije i iseljavanja mladih talentovanih ljudi iz Srbije.
Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima narodni poslanik Vojislav Seselj.

Izvolite.

VOIISLAV SESELj: Dame i gospodo narodni poslanici, imam dva
pitanja. Prvo pitanje upuceno je predsedniku Republike Aleksandru Vucicu i
predsedniku Vlade Ani Brnabi¢: zasto se toliko kasni sa donosenjem odluke da
se pripadnicima, osoblju Rusko-srpskog humanitarnog centra u Nisu dodeli
diplomatski status? To je zaista postalo ve¢ skandalozno! Mora se hitno doneti ta
odluka. Ja licno strepim da nece doc¢i do isporuke ruskog naoruzanja Srbiji,
obecanog, ugovorenog, ukoliko se taj status ne dodeli. Ne mozemo se mi
poigravati sa Rusijom. Ona nas obasipa prijateljstvom, mi moramo uzvratiti na
onim tackama gde je mozda za spoljnu politiku i najosetljivije. Hitno se mora taj
diplomatski status dodeliti. Ja sam to pitanje ve¢ jednom postavljao pre mnogo
vremena, nije mi odgovoreno.



Drugo pitanje je za ministra inostranih poslova i ministra pravde — zasto
je srpska vlada dosad skrstenih ruku posmatrala montirani proces Draganu
Vasiljkovicu pred hrvatskim sudom u Splitu? Danas se ocekuje, u pola dva,
izricanje prvostepene presude. Intenzivno sam pratio taj proces, koliko se to
moglo pratiti preko hrvatskih medija, i zaklju¢io da hrvatski sud apsolutno nema
nikakvih dokaza protiv Dragana Vasiljkovica zvanog Kapetan Dragan, apsolutno
nikakvih dokaza.

Ako danas ne bude donesena oslobadajuca presuda, zahtevam da se
odmah opozove srpski ambasador iz Zagreba i da predsednik Republike
Aleksandar Vuci¢ otkaze svoju upravo dogovorenu posetu Zagrebu koja se
planira za novembar mesec. Dakle, da se apsolutno zaostre nasi odnosi sa
Hrvatskom ukoliko Kapetan Dragan danas ne bude osloboden. Hajde, nekako
mozemo ,,svariti“ presudu koja bi pokrila godine koje je ve¢ odrobijao, ali ako bi
danas bio zadrzan u hrvatskom zatvoru, onda bez pardona moramo nastupiti kao
drzava, zastititi nase nacionalne interese, zastititi naseg gradanina.

Jednostavno, moramo se usprotiviti toj ustaskoj samovolji koja nadire iz
Zagreba, iz Hrvatske i ogleda se i u procesima svim ostalim Srbima kojima
Hrvati sude za izmisljenu krivicu. Prvo ih na neki nacin uspavaju
proklamacijama da niko od Srba nece biti krivicno gonjen zbog ucesca, kako oni
kazu, U oruzanoj pobuni, a onda, ¢im se vrati neki Srbin u punoj snhazi, ¢im se
vrati neko ko bi mogao da opstane tamo na srpskoj zemlji, odmah ga hapse. Tako
stavljaju do znanja i drugima da nisu pozeljni na okupiranoj teritoriji Republike
Srpske Krajine. Oni prime samo starce koji su pred kraj zivota i koji vise ne
mogu predstavljati ni politi¢ku ni bilo kakvu drugu opasnost po taj ustaski rezim.

Dame i gospodo, inaCe, Srbija je neprekidno popustala u svojim
odnosima sa Hrvatskom. Moramo staviti do znanja da necemo prihvatiti
medunarodnu arbitrazu po pitanju 10.000 hektara zemlje sa leve obale Dunava
koju Hrvati potrazuju po starim austrougarskim katastarskim knjigama, jer
granica mora biti na matici Dunava.

Drugo, videli ste ve¢, tri najvaznije hrvatske politicke partije su se
usaglasile da od Srbije traze ¢etrdeset milijardi evra ratne odstete. Dakle, sve ono
sto ¢ini danasnju hrvatsku politicku scenu stoji iza tog zahteva, pa i nasa stampa
je obelodanila.

Da vam kazem iskreno, mene je obradovala ta vest, jer to je razlog vise
da se ne u¢lanjujemo u Evropsku uniju. Sta ¢emo mi u Evropskoj uniji kada su
tamo svi srpski neprijatelji koncentrisani? Dakle, zaostriti potpuno diplomatske
odnose sa Hrvatskom, a da eventualna danasnja osudujuca presuda Draganu
Vasiljkovicu bude povod za taj potez.

PREDSEDAVAJUCTI: Zahvaljujem.

Rec ima narodni poslanik Milija Miletic.



Izvolite.

MILIJA MILETIC: Zahvaljujem.

Uvazeni predsedavajuéi, postavio bih pitanje Ministarstvu zdravlja
konkretno, bas zbog toga sto dolazim iz opstine koja ima dosta veliku povrsinu,
mali broj ljudi, demografski je veoma ugrozena, a takvih opstina u Srbiji i na
jugoistoku Srbije ima dosta.

Pitanje je — da li ¢e u narednom periodu, kada se bude menjao zakon o
zdravstvu, biti mogucnosti da lokalne samouprave kao sto su opstine Svrljig,
Bela Palanka, Gadzin Han, Razanj, Babusnica i dr. imaju hitnu pomo¢, odnosno
ljude koji mogu raditi u hitnoj pomoc¢i, bas zbog toga sto veliki deo nasih ljudi
jesu stari? Kroz opstinu Svrljig prolazi veoma frekventan put, to je magistralni
put, gde se unazad nekoliko dana desavao vec¢i broj nezgoda; ljudi, radnici u
domu zdravlja, u okviru svojih nadleznosti izlazili su na teren, ali zbog
nedostatka kadra nisu mogli da pruze na najbolji na¢in paznju onima Kkoji imaju
takve saobracajne nezgode.

Hteo sam da postavim pitanje i o¢ekujem da ¢emo u narednom periodu
imati moguénost, da ¢e ,,Batut™ imati moguénost da neke stvari promeni, da ne
bude 20.000 ljudi za internistu, da ne bude 25.000 ljudi za kuénu negu i takve
stvari, ve¢ da to gledamo prema teritoriji, prema povrsini, prema putnoj
infrastrukturi, da se takvim opstinama da mogucnost da uposle jos doktora, jos
sestara, jos vozaca, da mogu da pruze pomo¢ svakome kome je potrebna. Mislim
da je svakome od nas na prvom mestu zdravlje ljudi. Znam da je problem oko
zaposljavanja, ali takvim opstinama moramo to omoguditi.

Kod nas u Svrljigu ovih dana zavrsava se put prema Staroj planini. To je
velika stvar za sve nas. Ja bih se zahvalio prethodnom premijeru, a sadasnjem
predsedniku Srbije, koji je zajedno sa mnom obilazio te puteve i dao podrsku da
taj put prema Staroj planini kona¢no zavr§imo, da moze mnogo veci broj ljudi da
dode preko Svrljiga do Stare planine da tamo vidi, da se malo odmori. Ali imamo
problem sa nedovoljnim brojem kadrova (doktora, sestara, vozac¢a). Mi moramo
to obezbediti i na taj nacin dati paznju svima koji prolaze kroz Svrljig i idu prema
Staroj planini ili na bilo kom drugom mestu, kada se desi neka nezgoda, da mogu
tim ljudima da spasu zivot.

Jos nesto sto je vrlo bitno, to moze da bude pitanje usmereno
Ministarstvu zdravlja — da li Dom zdravlja u Nisu, koji pokriva grad Nis i
okolinu, moze da da hitnu pomo¢ i sluzbu, da bude kod nas u Svrljigu i da na taj
nacin razresimo problem hitne pomoc¢i i urgentne medicine? Veliki broj nezgoda
se desava, staracka je populacija i hitna pomo¢ je neophodna za opstine kao sto je
Svrljig, kao sto su, uopste, opstine na jugoistoku Srbije.

Jos nesto povodom toga, veliki je problem demografska karta. Bas zbog
toga, moramo mnogo vec¢i broj doktora, sestara imati na terenu, i preventivno, i



obezbediti elementarne uslove da tim ljudima obezbedimo makar normalnu
starost.

Jos nesto oko toga bih rekao, jer mislim da se stvarno mnogo stvari
menja nabolje, zakoni koje sada donosimo su bas primereni ovoj situaciji kakva
jeste. Mislim da bi trebalo sto pre u¢i u postupak promene Zakona o davanju
utrina i pasnjaka selima na koriséenje. To je pitanje za Ministarstvo finansija i
Ministarstvo poljoprivrede. Taj zakon je donesen devedesetih godina i u njemu je
data mogucnost da seoske mesne zajednice koje imaju slobodne prostore, utrine i
pasnjake te pasnjake mogu da koriste za potrebe stocarstva. Svedoci smo da zbog
velikog odliva ljudi i staracke populacije taj zakon moramo menjati. Moramo
dati mogucnost da te utrine i pasnjake stavimo u funkciju, da tu moze da se gradi
farma, da se grade objekti i, u krajnjem slucaju, da tamo uposljavamo ljude.
Imamo Zakon o zadrugarstvu, koji je promenjen, imamo veliki broj mladih ljudi
koji Zele da se bave zadrugarstvom, ali nemamo dovoljno pasnjaka, njiva koje se
mogu staviti u funkciju. Bas zbog toga bi trebalo ovaj zakon kona¢no promeniti.
To je zakon koji je u nadleznosti Ministarstva finansija, ali svi zajedno na tome
zelimo da radimo. Hvala vam jos jednom.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Srdan Nogo.

Izvolite.

SRDAN NOGO: Prvo pitanje za predsednicu Vlade Anu Brnabi¢. Ona
mi je duzna odgovor na ovo pitanje jos od sednice kada je birana na mesto
predsednika Vlade.

Da li je Nenad Kova¢ zvani Nesa Roming lice koje je trazilo reket od
firme ,,Kontinental vind“ kada ste vi bili direktor te firme? U javnosti ste
ispravno svedocili da to nije uradio Nikola Petrovi¢, kum Nenada Kovaca, ali da
li je to lice Nenad Kovac¢? Nenad Kovac¢ je, podseti¢u vas, jedan od glavnih
perada para narko-klana Darka Sari¢a, kum Nikole Petrovi¢a, koji je ,,prvi kum
Srbije* jer je dvostruki kum Aleksandra Vucica.

Drugo pitanje — da li ste vi upoznali vaseg brata Igora sa Nenadom
Kovacem, Nikolom Petrovicem i Slavisom Kokezom i povezali ih da zajedno
poslovno saraduju?

Trece pitanje je za Aleksandra Vucica, ali kao koordinatora sluzbi
bezbednosti, 1 Bratislava Gasic¢a, direktora BIA — molim vas da nam dostavite
Izvestaj o bezbednosnoj proveri Ane Brnabi¢ kada je stupala na funkciju. Ko je
lice koje je potpisalo taj izvestaj? Ukoliko je izvestaj saopsten usmeno, ko je lice
koje je saopstilo taj izvestaj usmeno i kome je taj izvestaj saopsten?

Takode, pitanje za ministra nadleznog za poslove telekomunikacija, to je
gospodin Rasim Ljaji¢, i za direktora ,,Telekoma“ — molim vas da nam se
dostave svi ugovori, podaci o prometu i podaci 0 provizijama izmedu
,lelekoma®“ i svih firmi koje su se bavile elektronskim dopunama mobilne



telefonije od 2004. godine do danas. Isto to trazim, znai ugovore, podatke o
prometu i provizijama izmedu ,Telekoma®“ i slede¢ih firmi: ,,Roming
elektroniks* i povezanih pravnih lica, ima ih pedesetak, zatim ,,Tehnomanije*,
,Prointera®, ,,Altija“ i ,,Vin Vina“. Da li su ti poslovi zakljuceni na javnim
tenderima ili pak po hitnim nabavkama?

Postavljam, takode, pitanje ,,Telekomu‘ — koliko su donirali, kroz razne
sisteme, Busplusu i GSP-u, gradskom preduze¢u u Beogradu, za promociju
sistema Busplus?

Takode, zanima me odgovor ministra kulture i informisanja — da li moze
da uradi nesto iz svoje nadleznosti protiv rijalitija, ne samo rijalitija na televiziji
nego i rijalitija u stampanim medijima? Naime, imamo sluc¢aj jednog ubistva koje
je u zadnjih petsto i nesto dana svaki dan na naslovnim stranama novina, stotine i
hiljade novinskih naslova i naslovnih strana posvecenih slu¢aju ubistva Jelene
Marjanovi¢. Toliko zajedno nisu dobili ni slucaj smrti patrijarha Pavla, ni ubistvo
Zorana Dindica, ni sva ostala ubistva; verujem, kada biste stavili na jednu stranu
njihove naslovne strane a na drugu stranu slu¢aj ovog ubistva da bi ovde
pretegnulo. Ko je uopste... Koji je razlog da jedno takvo ubistvo zasluzuje toliko
naslovnica? Jedini logic¢an odgovor bi bio da je neko mnogo mocan na neki nacin
povezan, licno Aleksandar Vucic¢ ili mozda Ivica Daci¢ da su povezani na neki
nacin sa tim slucajem.

Kada smo ve¢ kod slu¢aja ubistva, sta ¢emo sa ljudima koji su radili
odgovorno posao za drzavu i ostavljeni na cedilu od strane te drzave? Molim da
mi se dostave izvestaji o smrti i autopsiji — molim recimo ministra spoljnih
poslova, on je nadlezan za to pitanje — o smrti ambasadora PoteZzice. Jer, to je
zaista jedna od najcudnijih saobracajnih nesreca, da covek pogine u saobracéajnoj
nesre¢i a ima sedam metaka u telu. Voleo bih da mi se dostavi taj slucaj, da
vidimo obdukcioni nalaz gospodina PoteZice i S$ta je Ministarstvo uradilo tim
povodom.

Takode, da se da odgovor, kada se desio onaj slu¢aj otmice u Libiji, Sta
je bilo sa 120 miliona dolara koji su se nalazili u kolima kada su oteti sluzbenici
nase ambasade u Libiji? Ko je kriv za to $to je posao sa trgovinom oruzjem posao
naopako? Ko je ostavio na cedilu ljude koji su odgovorno radili posao za ovu
drzavu? Nije sporno da drzava trguje naoruzanjem, ali je sporno kada neko
napravi gresku i ostavi dvoje sluzbenika, kasnije i pomenutog ambasadora, na
milost i nemilost, da oni snose posledice. Jadna je drzava koja ne staje iza svojih
ljudi. Drzava mora da stiti svoje ljude i neko u tom lancu odgovornosti mora da
odgovara.

Takode, sta je bilo sa... Pitanje za predsednika Aleksandra Vucica, da
nas podseti na svoj razgovor sa Mekejnom, kada je gospodinu Mekejnu, kako on
kaze, dao lokaciju gde se nalaze oteti sluzbenici ambasade Srbije u Libiji, koji su



onda navodno stradali u bombardovanju. Podseti¢u vas da je gospodin Mekejn
rekao da je dobio podatke o jednoj drugoj lokaciji.

Hajte da vidimo obdukcioni nalaz kako su stradali ti sluzbenici ambasade
u Libiji. Hvala vam.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Gordana Comicé.

GORDANA COMIC: Zahvaljujem.

Trazim obavestenje i zahtevam svu dokumentaciju od slede¢ih
institucija: Prvog oshovnog javnog tuzilastva, Tuzilastva za organizovani
kriminal i Agencije za borbu protiv korupcije, kao institucija koje su ucestvovale
U postupanju po krivi¢noj prijavi i izvestaju protiv ministra Aleksandra Vulina
koji je podnela Agencija za borbu protiv korupcije.

Naime, Agencija za borbu protiv korupcije je 2015. godine napravila
izvestaj i podnela krivicnu prijavu, sa sumnjom da postoje krivicna dela
zloupotrebe sluzbenog polozaja, primanja mita i novca nepoznatog porekla
potrebnog za kupovinu stana ministra Aleksandra Vulina 2012. godine.
Tuzilastvo za organizovani kriminal je vodilo postupak i obavestilo jedino o
tome, i pored urgencija, da je policija odbila da proverava navode iz izvestaja
koji je Agencija za borbu protiv korupcije podnela i koji je trebalo proveriti u
Tuzilastvu za organizovani kriminal. Zatim, krivi¢na prijava je prosledena Prvom
osnovnom javnom tuzilastvu, koje je zavrsilo proces sa obrazlozenjem da je
proveravalo da li je ministar prijavio stan da ga poseduje, sto jeste, i to je jedina
usmena informacija zasto je odbacena krivi¢na prijava.

Dakle, trazim od Prvog osnovnog javnog tuzilaStva obrazlozenje o
odbacivanju kriviéne prijave i prestanku postupanja po izvestaju Agencije za
borbu protiv korupcije, od Tuzilastva za organizovani kriminal ukupan izvestaj o
postupanju po navodima koje su dobili od Agencije za borbu protiv korupcije i
od Agencije za borbu protiv korupcije izvestaj koji im je uputilo Tuzilastvo za
organizovani kriminal, uz napomenu da sav tekst ovog mog usmeno postavljenog
zahteva, i za obavestenje i za dokumentaciju, da sve tri institucije unapred
obavestavam i molim da mi dostave izjavu koju treba potpisati o rukovanju i
postupanju sa li¢nim i osetljivim podacima, a u skladu sa Zakonom o zastiti
podataka o0 li¢nosti. Podse¢am da je rok od 15 dana za dostavljanje ove
dokumentacije nesto na sta su obavezani i Tuzilastvo za organizovani kriminal i
Prvo osnovno javno tuzilastvo i Agencija za borbu protiv korupcije.

Rado bih pitala ministra policije po kom osnovu policija moze da odbije
Tuzilastvo za organizovani kriminal, da ispituje navode, ali je to rekla-kazala.
Mislim da mi ne treba da se bavimo sa ,,rekla-kazala®, niti treba da pustimo da
samo novinari vode racuna 0 vladavini prava, nego treba da zaradimo plate
kojima nas gradani pla¢aju da branimo vladavinu prava. To je razlog zasto trazim
dokumentaciju od ove tri institucije i zasto trazim da ni ne pokusaju da mi



posalju odgovor da su u pitanju li¢ni podaci i posebno osetljivi podaci, jer ¢u,
ponavljam, potpisati izjavu kojom ¢u u skladu sa zakonom rukovati tim
podacima. Hvala vam.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Re¢ ima narodni poslanik Dusan Pavlovic.

Izvolite.

DUSAN PAVLOVIC: Imao bih nekoliko pitanja.

Prvo pitanje je za ministra prosvete, koji je ovde u Skupstini ovih dana,
ali ve¢ nekoliko puta odbija da eksplicitno kaze Sta se zapravo desava u
Osnovnoj skoli ,,Svetozar Mileti¢“ u Zemunu. Juée smo saznali u javnosti
nekoliko informacija o tome zbog ¢ega je zapravo smenjen direktor te skole. Kao
Sto znate, da obavestim javnost, ve¢ nekoliko nedelja teku protesti roditelja zbog
toga sto je smenjen direktor u toj skoli. Ministar nas je obavestio da je smenjen
zbog toga sto je prosvetna inspekcija pronasla nekoliko nepravilnosti u njegovom
radu.

Evo da procitam i da pitam ministra da li je moguce da su to zaista
nepravilnosti zbog kojih neko moze da bude smenjen. Kaze — inspekcija je
zatekla da je jedan profesor geografije predavao geografiju a imao je diplomu
Geografskog fakulteta. Onda kaZe — pronasli su da je zapisnik Skolskog odbora
vodio sekretar skole a ne roditelj, i da je jednom nastavniku dva puta produzen
ugovor na odredeno vreme zato §to je menjao koleginicu na trudni¢kom
bolovanju. Znate sta, ovako moze bilo koji direktor da bude smenjen, bilo cega,
ako su ovo validni razlozi.

Saznali smo, takode, da je prosvetna inspekcija deset puta bila u toj skoli
u zadnjih godinu dana. Da li je to ta¢no? Zbog ¢ega je ta Skola toliko atraktivna
za prosvetnu inspekciju? Molio bih ministra da se izjasni o tome.

Drugo pitanje je za Aleksandra Vucica, tadasnjeg predsednika Vlade.
Njemu smo u zadnjih nekoliko nedelja i meseci postavili 26 pitanja, ni na jedno
nije odgovorio; sada bismo mu postavili 27. pitanje. Da li je ¢injenica da je
Srpska napredna stranka napravila koaliciju sa Ramusem Haradinajem na
Kosovu zapravo jos jedan uvod u promenu Ustava po kojoj ¢e iz Ustava biti
izbacena preambula? Da li znate da je za promenu Ustava inace potrebna
izlaznost od 50% i da polovina od toga mora da se izjasni za promenu ili protiv
promene Ustava? To je jako tesko ostvarivo.

Da li je ta¢no da se sve ovo na Kosovu radi da bi ameri¢ka administracija
I EU sklapale oci pred neprekidnim spustanjem demokratskih prava i sloboda u
Srbiji? Zar nije bilo bolje da probamo da saradnju sa Amerikancima povodom
kosovskih pitanja napravimo na nekim potpuno drugacijim osnovama?

Evo imam u ruci jedan dokument, kratak elaborat koji je predsedniku,
dok je jos bio sef bezbednosnih sluzbi, uputio moj kolega sa fakulteta Miroljub



Jevti¢, gde mu ukazuje na sve vecu radikalizaciju proislamskih elemenata na
Kosovu i nudi objasnjenje kako bi stvar mogla u tom pravcu da se potera. Znate
li da je sa teritorije Evrope u rat za Islamsku drzavu otislo najvise ljudi upravo sa
teritorije Kosova? Sta ¢e biti kada se svi ti ljudi vrate na Kosovo? Da li misle da
¢e oni da sede skrstenih ruku? Mislim da bi bilo vredno paznje da se razmotri da
li jedna ovakva strategija moze da se ukljuc¢i u drzavnu bezbednosnu politiku,
pogotovo na Kosovu.

Konacno, pitanje za Maju Gojkovi¢, predsednicu Skupstine, koja je
duzna da vodi racuna da se postuje Poslovnik u ovom domu i da na sva ova
pitanja koja mi neprekidno postavljamo svakog utorka i cetvrtka dobijemo
odgovor u roku od 15 dana. Ovo nije moja slobodna procena, ovo pise u
Poslovniku.

Dakle, pitanje za Maju Gojkovié¢, kojoj smo 17 puta postavili ovo pitanje
I 17 puta nema nikakvog odgovora, evo i 18. put: kada ¢emo poceti da dobijamo
odgovore na ova pitanja koja vam postavljamo? Kada ¢e konaéno sazvati
Kolegijum Skupstine i doneti plan i program rada Skupstine? Ovo su poslovnicke
obaveze predsednika Skupstine. Kada ¢e staviti predlog o svojoj smeni na dnevni
red, sto je sama javno obecala pre nekoliko meseci?

Molim predsednicu Skupstine da mi pismeno dostavi odgovore, da ne
komentarise javno bilo ¢ije izlaganje ovde u vezi s poslanickim pitanjima i da
uradi ono sto je njena zakonska obaveza. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem se. Re¢ ima narodni poslanik
Aleksandar Markovi¢. lzvolite.

ALEKSANDAR MARKOVIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi.

Dame i gospodo narodni poslanici, na jednoj od prethodnih sednica
postavio sam pitanje Visem javnom tuzilastvu u Beogradu u vezi sa kriviénom
prijavom protiv bivseg rukovodstva jedne beogradske opstine, u pitanju je GO
Vracar, kao i bivseg rukovodstva Javnog preduzeca za upravljanje poslovnim
prostorom te beogradske opstine.

Pre nekoliko dana dobio sam odgovor od Tuzilastva u kome se istice da
je podneta krivi¢na prijava protiv nekih lica, Mihaila Samofalova, Aleksandra
Durasinovi¢a, Vladimira Medakovi¢a, Svetlane Triundi¢, Branimira
Kuzmanovic¢a, Tijane Blagojevi¢, Mirjane DPordevi¢ i Aleksandra lvanovica,
zbog postojanja sumnje da su kao sluzbena lica Javnog preduzec¢a za upravljanje
poslovnim prostorom i GO Vracar izvrsili krivicno delo zloupotrebe sluzbenog
polozaja. Podnosilac prijave je naknadno, na zahtev Viseg javnog tuzilastva u
Beogradu, dostavio dokumentaciju koja se odnosi na navode prijave, nakon ¢ega
je Vise javno tuzilastvo u Beogradu, i to dana 6. marta 2017. godine, podnelo
zahtev za prikupljanje potrebnih obavestenja MUP-u Republike Srbije,
Policijskoj upravi za grad Beograd, Odeljenju za suzbijanje privrednog



kriminaliteta. Sada ukljucujem pitanje MUP-u, tj. Policijskoj upravi za grad
Beograd, Odeljenju za suzbijanje privrednog kriminaliteta — da li su prikupili
potrebna obavestenja i informacije iz navedenog predmeta?

Neko bi mozda mogao da pita zasto ja u poslani¢kim pitanjima
potenciram zloupotrebe u Gradskoj opstini Vracar, zasto toliko potenciram
opstinu Vracar kao takvu. Zato $to je Vracar mozda najbolji primer bahatosti i
lopovluka jedne stranke, u pitanju je Demokratska stranka, koja je godinama,
decenijama, vise od dvadeset godina, vrsila vlast u toj beogradskoj opstini.

To je stranka koju inace narod od milja zove ,,zuto preduzece®. Da su
takav epitet ili nadimak zasluzili, govore upravo rezultati njihove vlasti. Jedino je
onaj iz Smederevske Palanke sto voli pivo a nije danas na sednici vise uspeo da
unisti jednu lokalnu samoupravu od bivsih steto¢ina iz Demokratske stranke koji
su vodili opstinu Vracar.

Vracar je specifi¢niji, naglasavam, upravo zbog toga sto je Demokratska
stranka vise od dve decenije pustosila tu beogradsku opstinu. Rezultati su, kao
Sto sam rekao, bili krajnje porazavajuéi i pogubni. Da se podsetimo, saldo
dvadesetogodisnje vlasti ,,zutog preduzeca® na Vracaru je opustosena opstina,
prepolovljen fond poslovnog prostora, nestali stanovi, unistene sve ustanove i
preduzeca Ciji je osniva¢ Skupstina opstine Vracar, ogromni dugovi i minusi koji
su nastali.

Dakle, 780.000.000 dinara minusa, tj. nenapla¢enih potrazivanja za koja
je neko, po svemu sudec¢i namerno, dopustio da ostanu nenapla¢ena kada je re¢ o
Javnom preduzec¢u za upravljanje poslovnim prostorom opstine Vracar. Stotine
stanova koji su bili u javnoj svojini, odnosno koji su bili u fondu opstine Vracar
nekako su se volsebno izgubili iz evidencije i danas ih vise nema. Nekad su
postojali, nekad ih je bilo, danas ih vise nema. Niko nema odgovor na pitanje gde
su nestali, sta je sa tim stanovima, ko ih je uzeo, kako su ,,dobili noge®, kako su
nestali. Bukvalno, prepolovljen broj kvadrata poslovnog prostora koji je
vremenom, za ovih dvadeset godina o kojima sam pricao, izdvajan polako iz
fonda Javnog preduzeca za upravljanje poslovnim prostorom. Navesc¢u samo
cifru od 5.354 kvadrata za koja ne postoji nikakva dokumentacija gde su nestala.
Kako je moguce da ih vise nema? I, sve ostale afere koje smo ovde uporno
iznosili jos za vreme dok su ,,zuti* bili na vlasti u toj opstini.

E, takvi su vodili opstinu Vracar, ali takvi su vodili i Grad Beograd,
unistili i unistavali Grad Beograd. Podseti¢u samo iz jednog razloga, zbog najave
odrzavanja skorih izbora u gradu Beogradu, da je Grad Beograd za vreme
njihove vlasti zaduzen preko 1,1 milijardu evra. Podseticu da smo mi za ovo
kratko vreme uspeli da prepolovimo taj dug, i to iz sopstvenih sredstava, ne
uzimanjem kredita, nego samo ustedama i na realnim osnovama. Uspeli smo da



prepolovimo dug koji su napravili Dragan Dilas i ostale stetocine koje su vodile
Grad Beograd. Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI: Posto se vise niko od predsednika, odnosno
ovlas¢enih predstavnika poslanickih grupa ne javlja za re¢, nastavljamo sa
pretresom u pojedinostima.

Prelazimo na 1. tacku dnevnog reda — PREDLOG ZAKONA O
OSNOVAMA SISTEMA OBRAZOVAN;jA | VASPITANJA (nastavak pretresa
u pojedinostima).

Na ¢lan 7. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
Dburisi¢, Miroslav Aleksi¢, Nenad Konstantinovi¢, Goran Bogdanovi¢ i Zdravko
Stankovi¢.

Da li neko zeli re¢?

Rec¢ ima narodni poslanik Nenad Konstantinovic.

NENAD KONSTANTINOVIC: Postovani potpredsedniée Parlamenta,
dame i gospodo narodni poslanici, predstavnici Ministarstva, ministre, mi smo
dali amandman na ¢lan 7. U meduvremenu je Ministarstvo shvatilo da taj ¢lan 7.
stav 2. tacka 1) nije bio jasno napisan i prihvatili ste amandman jedne koleginice,
takode iz opozicije, i izmenili ovaj ¢lan.

Mislim da je vazno da procitamo $ta taj ¢lan znaci. Taj ¢lan govori ¢ime
treba da se bavimo prilikom ostvarivanja principa u obrazovanju i vaspitanju.
Zakon kaze da u saradnji sa porodicom, uklju¢ivanjem roditelja, odnosno drugog
zakonskog zastupnika, radi uspesnog ostvarivanja postavljenih ciljeva
obrazovanja i vaspitanja, treba da se ukljuci i lokalna zajednica itd. Dakle,
Ministarstvo i svi oni koji se bave obrazovanjem i vaspitanjem trebalo bi da
ukljuce u to i roditelje i porodicu i lokalnu zajednicu. Vi ste to proklamovali
ovim zakonom, mi se s tim slazemo, ali vi radite potpuno suprotno onome sto
proklamujete ovim zakonom.

Predlazem vam da u resavanje problema u skoli u Zemunu ukljudite
roditelje, kako ste u zakonu napisali, i porodicu. Roditelji dece iz skole ,,Svetozar
Mileti¢™ iz Zemuna ne Zele da se smeni direktor 1 svoju decu ne salju u skolu
danima. Juce je bio prilog, od 1.200 daka svega 50 ide u skolu. Hiljadu sto
pedeset daka izgubilo je mesec dana nastave. Zasto? Zato sto Ministarstvo hoce
da smeni direktora. A ho¢e da ga smeni, kao sto smo malopre ¢uli (to je bilo
pitanje upuceno ministru, na koje nije odgovorio), zato sto je sekretar skole vodio
zapisnik na Skolskom odboru, zato §to je neko ko ima zavrsen Geografski
fakultet predavao geografiju, sto nije protivno zakonu, ili zato sto je dva puta
jednom nastavniku produzen ugovor na odredeno vreme zbog zamene dok je
drugi nastavnik na porodiljskom odsustvu. Dakle, mi nismo ¢uli koji su zakonski
razlozi zasto bi bio smenjen direktor skole. Pretpostavljamo da se radi o
politickom obracunu sa direktorom skole iz Zemuna.



Vi u zakonu sami kazete da treba da konsultujemo roditelje...

(Predsedavajuci: Kolega Konstantinovi¢u, ho¢ete da mi objasnite kakve
to veze ima sa vasim amandmanom?)

Konsultovanje roditelja? Ima i te kako veze. U zakonu se proklamuje
nesto sto ministar direktno krsi istog sekunda dok predlaze da se to unese u
zakon. Sta nam vredi ovo napisano u zakonu ako tako neéemo da se ponasamo?
Ako ovo pise, konsultujte roditelje, roditelji ¢e vam reci. Pa imaju pravo roditelji
da kazu nesto.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Konstantinoviéu.

Na ¢lan 7. amandman je podneo narodni poslanik Dusan Milisavljevic.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

DUSAN MILISAVLJEVIC: Postovani predsedavaju¢i, postovani
ministre, koleginice i kolege narodni poslanici, ovo je jedan od dvadesetak
amandmana koje sam podneo na ovaj zakon. Vecina amandmana usmerena je ka
poboljsanju zakona i ka jednoj temi koja je vise nego aktuelna, a to je borba
protiv vr$njackog nasilja.

Konkretno, ovaj amandman tretira problem edukacije kod kuce dece koja
su tesko bolesna. Pored prava na kué¢no lec¢enje, ovim amandmanom predlazem
da se deci omoguci pravo na ku¢nu edukaciju i obrazovanje u trenucima kada su
tesko bolesna, kada su postoperativno primorana da idu na neku rehabilitaciju,
kada su onesposobljena da pohadaju redovnu nastavu.

Kao lekar i profesor mogu da vam kazem da brojna medicinska stanja,
kao S§to su retke bolesti, kao sto su onkoloski slucajevi, zahtevaju duzi
postoperativni rehabilitacioni proces i vreme koje je potrebno da bi se ta deca
vratila dnevnim aktivnostima. Mislim da u mnogim situacijama brojnih
dijagnoza koje ih onesposobljavaju da pohadaju redovnu nastavu mogu da kroz
jedan vid ku¢nog ucenja i edukacije ne kasne za svojom generacijom i da nastave
ucenje kod kuce.

Zelim da kazem da je to jedan problem koji postoji u Srbiji. Postoji
problem, mnogo veci, ne samo §to se ti¢e edukacije, postoji problem i za roditelje
tesko obolele dece, koji su primorani da uzimaju bolovanje ili ¢ak da u nekim
situacijama daju otkaz kako bi bili uz svoje dete u toku lecenja, u procesu
leCenja. To je jedna inicijativa koja nije otisla ka vasem ministarstvu, to je
inicijativa NURDOR-a koja je otisla ka Ministarstvu zdravlja, odnosno Fondu
zdravstvenog osiguranja. Mislim da ¢emo uskoro imati prilike da promenimo i
taj zakon i da omogu¢imo inicijativi NURDOR-a da roditelji imaju pravo da
budu uz svoje bolesno dete dok god traje njegovo lecenje i postoperativni period.

Rekao sam na pocetku, ovo je jedan od dvadesetak amandmana koje sam
predlozio na ovaj zakon. Vi ste kao resorni ministar usvojili jedan od tih mojih
amandmana. Ja vam se zahvaljujem na tome ali vas pozivam da pogledate i



amandmane Kkoji su vezani za vrsnjac¢ko nasilje, u narednim ¢lanovima zakona.
Li¢no mislim da su dobri i da mozemo da nademo nacina da neke predloge koji
su upravo protiv vrinjackog nasilja uvrstimo u predlog zakona. Hvala vam puno.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima ministar gospodin Saréevié.

Izvolite.

MLADEN SARCEVIC: U pravu ste, ovo je regulisano delimi¢no u
ovom zakonu, krovnom, u tacki 4). Medutim, u setu zakona koji ¢e u¢i u
Skupstinu u oktobru, koji su sastavni deo ovog kompleksnog zakona, jesu zakoni
0 predskolskom, osnovnom i srednjem obrazovanju, pa posto nismo mogli u¢i sa
svim zakonima odjednom, ta problematika se fino razraduje u ovim ostalim
zakonima i pravilnicima. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Amandman kojim se posle ¢lana 7. dodaje ¢lan 7a
podneo je narodni poslanik Sasa Radulovi¢.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 8. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su narodni poslanici
Marijan Risti¢evi¢ i prof. dr Marko Atlagic.

Da li neko zeli re¢?

Izvolite, kolega Risti¢evic.

MARIJAN RISTICEVIC: Radi ustede vremena, neéu obrazlagati
amandman. Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala. Re¢ ima narodni poslanik Marko Atlagic.

MARKO ATLAGIC: Radi ustede vremena, neéu obrazlagati amandman.

PREDSEDNIK: Hvala.

Na ¢lan amandman su zajedno podneli poslanici ...

Izvinjavam se, re¢ ima Vjerica Radeta.

VJERICA RADETA: Mi srpski radikali apsolutno ne sporimo pravo
narodnim poslanicima da pisu amandmane, da pisu kakve god ho¢e amandmane,
ali pazljivo sam pogledala ovaj amandman na ¢lan 8. i nesto ne videh u ¢emu se
on razlikuje od predloZzenog ¢lana 8. Ovo je zaista pisanje, podnosenje
amandmana samo da bi se zbog velikog broja amandmana koji su aktuelni i koje
su podneli narodni poslanici skra¢ivalo, odnosno oduzelo vreme da narodni
poslanici koji zele da obrazlazu amandmane to na pravi nacin i urade. Zato me
¢udi da je nadlezni odbor pustio ovakve amandmane.

Ali kad je ve¢ podnet amandman, koji je identiCan sa predloZenim
¢lanom, ima dosta toga sto je tema ovog c¢lana 8, osnovni ciljevi obrazovanja i
vaspitanja, dosta toga je ovde navedeno, volela bih da u okviru ovog ¢lana pitam
ministra... On je ovde govorio da ima nameru da skole koje se ne koriste za
nastavu, stare objekte itd. prilagode, da ih malo srede da bi mogle da se koriste za
vanskolske aktivnosti, sto je potpuno u redu, da se manje para daje za nekakve
ekskurzije itd.



Molim vas, ministre, da angazujete jednog dobrog pravnika imovinca u
vasem ministarstvu da pregleda po celoj Srbiji katastre, da pregleda po celoj
Srbiji sta je nekad bilo vlasnistvo skola, odnosno Ministarstva i kako su neki
objekti nestali.

Izne¢u vam primer jedne skole u Kursumliji koja je 1988. godine data na
koriséenje tadasnjoj ,,Planinki, koja je bila drustveno preduzeée, dok ne bude
trebala skoli za skolsku namenu. U meduvremenu je trebala skoli; deca iz tog
kursumlijskog sela sada idu u drugo selo u skolu. Najvaznije je da imamo
podatak odnosno dokaz iz katastra da je ,lokalni Serif*, izvesni Radovan
Raicevi¢, koji je inace predsednik Naprednjacke stranke u Kursumliji, a postao je
vlasnik AD ,,Planinke* u meduvremenu, bez ikakvog pravnog osnova uknjizio
Skolski objekat na ime svoje firme, dakle privatno oteo skolski objekat.

Samo sam zelela da vam skrenem paznju. Posaljite saradnike, ko zna
koliko ovoga po Srbiji ima. Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala.

Poslanici imaju pravo da podnose amandmane i imaju pravo da ih
obrazloze i da ih ne obrazloze.

Na ¢lan 8. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marinika
Tepi¢, Aleksandra Cabraja, Zoran Zivkovié, Sonja Pavlovi¢ i Jovan Jovanovic.

Re¢ ima narodni poslanik Marinika Tepic.

MARINIKA TEPIC: Zahvaljujem, predsednice.

Podnela sam amandman na ¢lan 8. koji govori o ciljevima obrazovanja i
vaspitanja, i to na stav 1. ta¢. 2) gde pise — obezbedivanje podsticajnog i
bezbednog okruZenja za celoviti razvoj deteta, ucenika i odraslog, razvijanje
nenasilnog ponasanja i uspostavljanje nulte tolerancije prema nasilju.

Mi ovim amandmanom trazimo, i Smatramo to izuzetno vaznim, da se
izri¢ito navede, potencira da se nulta tolerancija narocito uspostavlja prema
vr$njackom nasilju i nasilju zasnovanom na pretpostavljenoj seksualnoj
orijentaciji. Zasto? Svi smo svedoci galopiraju¢eg porasta vr$njackog nasilja.
Mislim da je to neupitno za sve narodne poslanike u ovoj sali, kao i za celo
drustvo. Takode smo svi svedoci (oni koji jesu roditelji, a oni koji nisu roditelji
Znaju iz svog okruzenja) da je etiketiranje dece u najmladem uzrastu, narocito
osnovnoskolskom, nesto sto je ,,prirodna stvar®. Dakle, deca jesu najsurovija u
etiketiranju i diskriminaciji.

Ono sto je, medutim, pojavna stvar jeste da imamo fatalne posledice
prilikom nereagovanja skola, odnosno nadleznih organa kada je u pitanju
vrsnjacko nasilje u obrazovnim institucijama. Ja ¢u navesti tragi¢an primer malog
Alekse Jankovica iz Nisa, ¢iji primer, inicijativa kroz ,,Aleksin zakon* nije nasla
put, nazalost, do ove skupstine, ali bi ovom amandmanskom intervencijom to na



neki nac¢in moglo ne da se ublazi, nego da se doprinese da se kroz prevenciju,
koja je najefikasniji nac¢in borbe protiv bilo koje vrste nasilja, ovo stanje popravi.

Takode, podseticu kolege da je odredivanje prema vr$njackom nasilju
zasnovanom na pretpostavljenoj seksualnoj orijentaciji obaveza ovog doma s
obzirom na to da su se pre ta¢no godinu dana dva resorna odbora, za evropske
integracije i za ljudska i manjinska prava, zajedni¢kim zakljuckom obavezala da
¢e Narodna skupstina u hitnom roku usvojiti deklaraciju kojom se, izmedu
ostalog, pretpostavlja i prevencija, ponovic¢u, vrlo vaznog vrsnjackog nasilja
zasnovanog na pretpostavljenoj seksualnoj orijentaciji. Dakle, mladi ljudi,
srednjoskolci koji jesu ili se pretpostavlja da jesu pripadnici LGBT zajednice trpe
stravi¢no nasilje u svom okruzenju. O tome su svedocili i na javnim slusanjima
ovde u Narodnoj skupstini. Dobro je sto se 0 tome moglo ovde slusati, ali mislim
da je ovo prava prilika, gospodine ministre, da to izri¢ito stoji napisano i u ovoj
tacki ¢lana 8. ovog zakona. Hvala.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Marko Atlagi¢.

MARKO ATLAGIC: Uvazena predsednice, gospodine ministre, neko je
juce rekao da se u Predlogu zakona malo govori o vr$njackom nasilju. Mislim da
je to dobro, gospodine ministre, $to se sve manje govori, zato s$to je nasilje
posledica nevaspitanja. Sto vise moramo govoriti 0 vaspitanju u skoli, drustvu,
porodici, koje smo proterali u zadnjih deset godina. Postojali su primeri, ja ih
mogu i navesti, za stranke bivseg rezima, bilo je zabranjeno govoriti o vaspitanju
u Skoli nastavnicima od strane pojedinih direktora, zato §to su se direktori birali
na nacin na koji su se birali pa su Cesto i direktori bili nevaspitani.

Da je posledica nevaspitanja vrsnjac¢ko nasilje, dokazuje se i medu nama
poslanicima. Mi imamo poslanika, jednog od predlaga¢a ovog amandmana, Kkoji
je juce rekao pojedinim poslanicima i predsedniku drzave da smo ludaci. Zatim
je rekao u ovom visokom domu (vidite sta je posledica nevaspitanja) da smo
primati, tj. vrsta majmuna; zatim je rekao jednom narodnom poslaniku da je
stoka. Imam datume i sekunde i minute kada je u ovom visokom domu taj
narodni poslanik, koji je jedan od predlagaca ovog amandmana, to rekao.

Mi treba sto manje da govorimo o nasilju na televiziji, vise o vaspitanju.
Treba praviti planove vaspitnog delovanja po skolama, kojih nema. Na jednom
seminaru pitao sam direktore skola da li imaju planove vaspitnog delovanja
skole, odgovorili su da nemaju.

Gospodo narodni poslanici, gospodine ministre, mi mozemo svaki dan
po dvadeset milicionera saterati u jedno odeljenje, nista ne¢emo posti¢i. Nasilje
je posledica nevaspitanja. Kad ucenik izvrsi nasilje, to je ve¢ gotov ¢in. Mi,
nastavnici, profesori, roditelji, svi drustveni faktori koji ne deluju zadnjih
petnaestak godina, svojim delovanjem treba da ucinimo sve da ne dode do
nasilja. Znaci, zalazemo se.



Ovaj zakon ide u tom pravcu, gospodine ministre. Ovo je prvi put u
zadnjih petnaest godina da je nas zakon o osnovama vaspitanja i obrazovanja, i
uopste u srednjoj skoli, pokusao vaspitanje vratiti u drustvo, u skolu, ako hocete i
ostale faktore itd.

Mi smo imali ¢injenicu da nas zakon, kod ministara stranke bivseg
rezima, U Samom nazivu nije spominjao vaspitanje. Cak, ako hocete, i Strategija
obrazovanja se zove Strategija obrazovanja, a ne — strategija vaspitanja i
obrazovanja. Vi pokusavate ovim zakonom, a mi ¢emo to strasno podrzati, a i
roditelji, da povratite vaspitanje u skole, da na neki nacin citav vaspitno-
obrazovni sistem ,,uljudimo* i dovedemo na meru na kojoj treba da stoji itd.

Da ponovim jos jedanput, podrzavamo ovaj zakon, da §to vise govorimo
0 vaspitanju i da nastavnici i skole prave planove vaspitnog delovanja, pocevsi
od razrednog odeljenja, preko ucenickih organizacija, pa ¢ak i nastavnih sadrzaja
pojedinih nastavnih predmeta. To se zanemarilo. Drugim re¢ima, zanemarila se
vaspitna funkcija nastave, vise se polagalo materijalnom zadatku nastave, a
manje vaspitnom i funkcionalnom. Ovaj zakon upravo ,favorizuje®, na neki
nacin, ne samo vaspitno nego i funkcionalno, ono sto ste vi rekli. To je cilj ovog
zakona i cilj savremene skole. Hvala lepo.

PREDSEDNIK: Zoran Zivkovié.

Kao ovlaséeni, je I’ tako?

ZORAN ZIVKOVIC: Koleginica Tepié je rekla sve sto treba da se kaze
0 ovom amandmanu i mislim da tu nema nikakve dileme, da on treba da bude
prihvacen i da niko ko zeli bilo sta dobro da uc¢ini za Srbiju, za decu, za ucenike,
za skolski sistem, za obrazovanje i vaspitanje ne bi mogao da kaze nista protiv
toga. Nadam se da ¢emo naié¢i na pozitivnu odluku ministra, da ¢e on da promeni
svoju, odnosno odluku Vlade, na sta ima pravo kao ovlascéeni i da prihvati ovaj
nas amandman. Time bi se pokazalo da Vlada Srbije i prisutni ministar zele da
ucine ovaj zakon boljim, na opste dobro, i da kad nesto dobro dolazi iz opozicije
to ne treba da bude odbaceno samo po sebi nego treba da bude deo pravog
demokratskog odluc¢ivanja u parlamentu u kome se mi sada nalazimo.

Velika je dilema, i to ne samo u Srbiji ve¢ i u drugim drzavama, da li je
vaspitanje deo onoga ¢ime Skolstvo treba da se bavi ili je to posao, pre svega,
porodice i nekih drugih segmenata drustva. Ja ne bih sada da donosim sud o
tome, to je dijalog koji treba da bude i struc¢ni, ali treba da ima i temelj u tradiciji
jednog naroda. Da li su skole ikada bile mesto za vaspitanje ili je obrazovanje
bilo njihova primarna funkcija?

Vrlo je opasno da poverite vaspitanje svoje dece skolstvu ili pojedinim
prosvetnim radnicima Kkoji pokazuju visok nivo nepoznavanja osnovnih stvari
koje morate da znate iz opsteg vaspitanja. Recimo, jedna od tih stvari je da su
primati ljudi, majmuni i lemuri, da je to ista grupa. To bi bar neki profesori sa



univerziteta trebalo da znaju. To moze da se nauci iz Poznavanja prirode i
drustva, ako taj predmet jos uvek postoji, u moje vreme je postojao.

To sto se neko prepozna u nekom ruznom izrazu nije krivica onog ko taj
izraz kaze, nego onog ko se prepozna u njemu, verovatno opravdano. A to opet
ne daje njemu opravdanje da ne zna osnovne stvari, kao §to je to da je nespojiva
funkcija predsednika drzave i bilo koja druga javna funkcija, pa i funkcija
predsednika partije.

A 0 primatima vise ne¢u da govorim. Ja sam jednog njegovog kolegu
nazvao renesansnom licnos¢u pa se uvredio isto, tako da... Malo uc¢enja bi bilo
dobro i za ove putuju¢e profesore koji putuju po nekoliko stotina hiljada
kilometara. Prvo su Tudmanovi poslanici, onda dodu ovde da nama pric¢aju 0
velikom srpstvu.

Najgora stvar, nasilje, proizvodi se tako sto jedno drustvo gaji kulturu
nasilja. Mi smo, nazalost, deo drustva koje je u devedesetim godinama, a tada su
u tome ucestvovali svi koji danas drze vlast u Srbiji, uz casne izuzetke, koji bi
trebalo sami da se jave...

(Predsednik: Potrosili ste vreme ovlas¢enog predstavnika, sada prelazite
na vreme poslanicke grupe.)

Jos pet sekundi.

Svi su oni proizveli kulturu nasilja u Srbiji. To mora da bude prekinuto.

PREDSEDNIK: Re¢ ima ministar Mladen Sarcevic.

MLADEN SARCEVIC: Samo dve redenice, vezano je za koleginicu
Tepi¢. U stavu 2. stoji — uspostavljanje nulte tolerancije prema nasilju. lza toga,
ne znam sta bismo vise mogli da stavimo. Naravno da se dodatno rade pravilnici
koji razraduju celu problematiku. Hvala.

(Narodni poslanici dobacuju: Ne ¢uje se nista.)

Izvinjavam se, rekao sam da imamo u stavu 2 — uspostavljanje nulte
tolerancije prema nasilju. To je potpuno dovoljna kategorija, iza koje stvarno ne
znate Sta da kazete, uz Cinjenicu da sam rekao i juce i ovih dana da ide dvesta
normativnih akata koji prate ovaj sistemski zakon. Znaci, pravilnici Kkoji ¢e
razraditi celu problematiku se rade na tom polju.

PREDSEDNIK: Hvala.

Re¢ ima narodni poslanik Marko Atlagic.

MARKO ATLAGIC: Postovana predsednice, postovani gradani Srbije,
vama se obrac¢am, postovani studenti pedagogije i svih studijskih grupa, vama se
obra¢am, sokiran sam izjavama prethodnog narodnog poslanika koji kaze da
skola ne treba da vaspitava. To je, postovani gradani, carevalo zadnjih petnaest
godina, sada vidite to na delu. Dakle, ni skola, ni drustvene organizacije, niti
ucenicke organizacije, niti sredstva masovnog komuniciranja itd. Vidite za sta se



narodni poslanici bore — za nevaspitanje. Kada imamo nevaspitanje, imamo i
neobrazovanje, nema ni znanja.

Nastavnici i studenti to vrlo dobro znaju, imamo tri zadatka nastave:
materijalni, funkcionalni i vaspitni, koje nastavnici u dnevnim pripremama
moraju svakodnevno da rade. O tome ne bih govorio jer se radi o poslaniku koji
ne poznaje osnovne stvari iz pedagogije.

Isto tako, da li neko nesto ispravno govori procenic¢e gradani Republike
Srbije. Aludirao je da sam ja bio Tudmanov poslanik. Jesam, gospodo, gospodine
narodni poslanic¢e, gradani Republike Srbije i bivse Jugoslavije znaju da sam bio
u prvom visestranaCkom Saboru. Imate na internetu moje istupanje, svaku
recenicu. Ponosan sam $to sam kao Srbin u prvom visestrana¢kom Saboru branio
srpski narod od ustaske HDZ. Dakle, jos jedanput ponavljam, ponosan sam sto
sam hrabro, da tako kazem, branio svoj narod.

Isto tako, ponosan sam s§to sam u Haskom tribunalu hrabro branio svoj
narod i svog predsednika, za razliku od prethodnog narodnog poslanika koji se
zalozio, zapravo bio jedan od zasluznih Kkoji su oterali naseg predsednika u Hag.
U tom smislu, istorija ¢e dati ocene o meni, 0 njemu i 0 svim tim dogadajima.
Hvala lepo.

PREDSEDNIK: Hvala.

Re¢ ima narodni poslanik Mihailo Joki¢.

Izvolite.

MIHAILO JOKIC: Kao dugogodisnji prosvetni radnik, sa 38 godina
radnog iskustva, znam da smo sve vreme govorili 0 vaspitno-obrazovnom
procesu. Nema obrazovanja bez vaspitanja, ni vaspitanja bez obrazovanja. Ne
obrazovno-vaspitni proces, sve vreme: vaspitno-obrazovni proces. U tom duhu, u
tom pravcu i u tom smeru treba razgovarati. Ako tako budemo radili, onda i
obrazovanje ima smisla, i vaspitanje ima smisla. Svako razdvajanje je pogubno i
nije dobro za generacije koje dolaze. Toliko od mene.

PREDSEDNIK: Hvala.

Po amandmanu, narodni poslanik Marinika Tepic¢.

MARINIKA TEPIC: Zahvaljujem.

Samo sam htela da pitam ministra, ako bi bio ljubazan da ovde, pred
ovoliko svedoka u Narodnoj skupstini, garantuje da ¢e se podzakonskim
propisima to regulisati, da ¢e za vrsnjacko nasilje i nasilje (takode vrsnjacko)
zasnovano na pretpostavljenoj seksualnoj orijentaciji — dakle, pri¢am o sintagmi
koja je opsteprihvacena kao kategorija nasilja — tako pisati u podzakonskim
aktima. lako bih jako volela, kao i poslanicka grupa kojoj pripadam, Klub
samostalnih poslanika, da ovo bas tako bude prepoznato i u zakonu, ne slu¢ajno,
jer svi smo svedoci fatalnih ishoda po dake koji ne mogu sami da izadu na kraj sa
neadekvatnim reagovanjem skole.



Ne znaci da ¢e takvih slucajeva biti manje ili vise u buducnosti. Ali sam
razumela da je vas odgovor na svaki amandman ove vrste — bi¢e u podzakonskim
aktima. Da li mi imamo obecanje sa vase strane da ¢e to tako biti navedeno? Da.
Klimanje glavom zna¢i — da. Dakle, razumela sam da je odgovor potvrdan.
Hvala.

PREDSEDNIK: Bi¢e razmotreno.

Na c¢lan 8. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Bosko
Obradovi¢, Srdan Nogo, Marija Janjusevié¢, dr Dragan Vesovi¢, Ivan Kostié,
Zoran Radoji¢i¢ i Miladin Sevarlié.

Izvolite, narodni poslanik Bosko Obradovi¢.

BOSKO OBRADOVIC: Postovani gradani Srbije, kolege narodni
poslanici, danas se nastavlja rasprava o izuzetno vaznom, krovnom prosvetnom
zakonu i u okviru njega o jednom c¢lanu koji ima veoma veliki znacaj zbog
potenciranja vaspitanja u vezi s obrazovanjem. Mi odavno imamo obrazovanje
bez vaspitanja i mislim da se svi slazemo da tako nesto mora da se promeni.

Konkretno, podrzavam jednu od ovih ta¢aka u ¢lanu 8. koja govori o
zdravim stilovima zivota kao jednom vaznom cilju i ideji ovoga zakona. Mi smo
samo predlozili da umesto ,,zdravi stilovi zivota“ stoji ,,zdrav naéin Zivota® jer
mislimo da je to preciznije.

Ono oko ¢ega ne mozemo da se slozimo Sa ministrom jeste — zasto se
ovde uvodi neustavna kategorija rodne ravnopravnosti. Sami ste se bunili da
nesto $to ne postoji u Ustavu ne moze postojati ni u zakonu. E pa, gospodine
ministre, rodna ravnopravnost ne postoji u Ustavu Srbije, tako da ne moze stajati
ni u ovom vasem zakonu. Ja vas molim da je izbacite. Dosta je ubacivanja
nepostojec¢ih 1 neustavnih termina poput rodne ravnopravnosti, seksualne
orijentacije i tome sli¢no.

Treca stvar koju smo mi vama ovde predlozili i koju smatramo izuzetno
vaznom jeste da se u tacki 16) posle reci ,,postovanje i negovanje srpskog jezika i
maternjeg jezika, tradicije i kulture srpskog naroda i nacionalnih manjina®, sto je
sve apsolutno na mestu, dodaju rec¢i ,,vaspitanje u patriotskom duhu“. To je
klju¢na re¢ koju zelimo da vidimo u ovom vasem zakonu.

Kada ¢e se buduce generacije u Srbiji vaspitavati u patriotskom duhu, sto
je jedno od najvaznijih nacionalnih osec¢anja i jedan od najvaznijih delova naseg
sveukupnog nacionalnog vaspitanja? Ne mozemo, gospodine ministre,
vaspitavati buduce generacije na rijaliti Pink kulturi. Ne moze to biti ideal mladih
ljudi — starlete, kriminalci i ono sto vase Ministarstvo kulture dozvoljava, zajedno
sa Regulatornim telom za elektronske medije, da se emituje na nasim
televizijama. Potreban nam je drugaciji sistem vrednosti. Vi ste dobro prepoznali
znacaj zdravog nacina zivota, ali niste prepoznali znacaj patriotskog vaspitanja.



Gradani Srbije, Srbi imaju sve razloge ovoga sveta da se ponose sto
pripadaju srpskom narodu, da kazu — mi smo Srbi i ponosni smo time, izlazimo
slobodno pred c¢itavu Evropu i svet sa svojom kulturom, svojom istorijom,
svojom duhovnoscu, svojim velikanima. Tako treba vaspitavati buduce
generacije. Takvo vaspitanje imate u Ruskoj Federaciji, kao patriotsko
vaspitanje. Tako vaspitanje imate i na zapadu, u SAD i Kanadi skolski dan
pocinje intoniranjem drzavne himne, svuda i na svakom mestu vidite drzavne
zastave. Ne vidim zasto bismo se mi Srbi jedini stideli patriotskog vaspitanja i
zasto u skoli ne bismo imali vaspitanje u patriotskom duhu, kako predlaze ovaj
amandman Poslanicke grupe Srpskog pokreta Dveri? Ja bih voleo da ¢ujem Koji
su argumenti protiv patriotskog vaspitanja.

PREDSEDNIK: Re¢ ima ministar.

Izvolite.

MLADEN SARCEVIC: Mislim da je u tacki 16) dovoljno siroko
obuhvaceno: ,,razvijanje svesti i osecanja pripadnosti Republici Srbiji*“. A kroz
silne nastavne planove i programe, izbor lektire i sve druge oblike rada se to
prozima, i medupredmetno povezivanje istorije i geografije i drugih predmeta, ne
mora stajati ovde jos decidnije. Ovo je vrlo decidno.

Drugo, u ovom zakonu prvi put stoji — postovanje i negovanje srpskog
jezika. U starom stoji — maternji. Znaci, ubaceno je to. Maternji stoji za sve
pripadnike nacionalnih manjina. Znaci, ovo je bitan iskorak i razlika, o ¢emu
pricamo.

Zakon o zabrani diskriminacije, ovaj termin ,,rodna ravnopravnost®...
Znate da zakon prolazi 22 misljenja i da predstavnici raznih tela, ne samo
ministarstava, daju sugestije, predloge i neki od njih se uvazavaju.

PREDSEDNIK: Hvala.

Na ¢lan 8. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Aleksandra
Jerkov, Balsa Bozovi¢ i Maja Videnovic.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Rec ima narodni poslanik Aleksandra Jerkov.

ALEKSANDRA JERKOQV: Zahvaljujem, predsednice.

Uvazeni gospodine ministre, kao sto su mnogi koji su diskutovali o
amandmanima koje su i sami podneli na ovaj ¢lan rekli, u ovom ¢lanu se radi 0
ciljevima obrazovanja. Mi smo predlozili da se dodaju cetiri nova cilja. Sva Cetiri
Su preuzeta iz Strategije razvoja obrazovanja do 2020. godine, na kojoj su radili
najvedi strucnjaci za obrazovanje u ovoj zemlji, koju je usvojila Vlada u istom
ovom sastavu u kom je sada. Nisu oni sedeli u nekoj zatvorenoj sobi pa napisali
tu strategiju, nego su se konsultovali, bile su javne rasprave, diskusije, svi ljudi u
ovoj zemlji koji su na bilo koji na¢in zainteresovani za obrazovanje ucestvovali
su u izradi ove strategije.



Mi predlazemo da se, izmedu ostalog, kao ciljevi obrazovanja postave:
povecéanje obuhvata stanovnistva Republike Srbije na svim obrazovnim nivoima,
od predskolskog vaspitanja i obrazovanja do celozivotnog ucenja; drugo,
dostizanje i odrzavanje relevantnosti obrazovanja, posebno onog koje se potpuno
ili delimi¢no finansira iz javnih izvora; povecanje efikasnosti upotrebe svih
resursa obrazovanja, odnosno zavrsavanje obrazovanja u predvidenom roku sa
minimalnim produzetkom trajanja i smanjenim napustanjem skolovanja.

Gospodine Saréeviéu, zbog &ega ne Zelite da se ovo doda ciljevima
obrazovanja koje ste sami zatekli? Kazete da je ono sto ste vi predlozili uredeno
na bolji i precizniji nacin. Stvarno ne znam jeste li vi Citali ova obrazlozenja koja
je neko pisao, zato §to ne moze biti preciznije ono gde ima manje tacaka ako mi
predlazemo da se doda jos tacaka. Ili neko ne razume sta znaci preciznije, ili vi
0vo §to ste nama poslali ovde ne ¢itate. Nije ni vazno. U svakom slucaju, recite
zbog ¢ega ne Zelite da se i ova tri nova cilja postave kao ciljevi obrazovanja u
Republici Srbiji.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 8. amandman je podneo narodni poslanik Dusan
Pavlovi¢.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Dusan Pavlovic.

Izvolite.

DUSAN PAVLOVIC: Zahvaljujem.

Podneo sam amandman na ovaj ¢lan koji se ti¢e ujednacavanja $ansi za
zivotni uspeh svih gradana Srbije, pa sam nakon svih ovih ta¢aka koje utvrduju
ciljeve dodao tacku koja glasi da je cilj obrazovanja i vaspitanja ,,ujednacavanje
Sansi za zivotni uspeh svih gradana Srbije”, tj. dece koja se nalaze u
predskolskim i skolskim ustanovama.

Amandman je odbijen sa slede¢im obrazloZenjem: ,, Amandman se ne
prihvata buduci da nije jasno na sta se odnosi predlozeni termin ujednacavanje
sansi za zivotni uspeh svih gradana Srbije, uz napomenu da su sanse za
obrazovanje i vaspitanje vec propisane.*

Dakle, s jedne strane nije jasno, a s druge strane izgleda da je jasno pa se
kaze da je to ve¢ propisano. Ne znam ko je pisao ovo, ali ako ste ¢itali
amandmane koje sam predlozio, tamo se veoma jasno kaze sta ja podrazumevam
pod jednakoscu sansi. Jednakost sansi je kada imate decu koja dolaze iz
razli¢itog zivotnog okruzenja. Neka dolaze iz bogatijih porodica, neka iz
siromasnijih. Oni koji dolaze iz bogatijih porodica imaju vece Sanse za zivotni
uspeh; oni koji dolaze iz siromasnijih imaju manje sanse za zivotni uspeh.

Zasto sam to stavio ovde? Zbog toga sto, recimo, kada se radi o
predskolskom vaspitanju, ono i dan-danas nije podjednako pristupa¢no Svoj nasoj



deci. Neka deca imaju vise mogucnosti da se upisu u vrti¢, neka imaju manje
sanse. 1z prakse saznajemo da bas ona deca koja dolaze iz boljestojecih porodica
Imaju veée $anse da se upisu u vrti¢. To se onda prevodi i u bolji uspeh u skoli,
bolji uspeh u srednjoj skoli, na fakultetu i u Zivotu. Mi ho¢emo da ujednac¢imo te
mogucnosti tako $to ¢emo obavezati... Ovo je jedan opsti ¢lan Koji obavezuje
sve predskolske i skolske ustanove da svima omoguée, da otvore svoja vrata za
svu decu, a to moze tako S§to cete propisati, doneti nacelni stav da su vrtiéi
placeni iz budzeta za svu decu.

Ministar je pre neki dan rekao da je to dobra ideja. Samo, zasto se to ne
ubaci u zakon i kaze — ho¢emo da ujednac¢imo S$anse svih gradana Srbije tako sto
¢emo da im omoguéimo da u vrtice dolaze tako da ne placaju nista, da u
osnovnim skolama imaju besplatne udzbenike. To je bila sustina ovog predloga.
Hvala.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Marijan Risticevic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem.

Dame i gospodo narodni poslanici, ja sam razumeo da ovo treba da bude
dostupno svima, ali ne pise tako.

Poslanik koji je govorio pre mene je predavaé, profesor, ili malo fali da
bude profesor, redovni profesor. Inace je diplomirao, koliko znam, na Sorosevom
univerzitetu u Madarskoj.

Tema je sledeca: kada profesori kazu da skolstvo treba da bude dostupno,
onda tako treba i da napisu, ali ako profesor napise — tako sto ¢e biti dostupacni
svima... Dostupadni svima... Skolstvo nije dostupacno, koliko ja znam, veé
dostupno. Ali s obzirom na to da se radi o profesoru univerziteta koji je posle
dizajnerske srednje diplomirao tamo negde u Madarskoj, na nekom Sorosevom
univerzitetu, njemu je sve oprosteno. Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala.

Amandman kojim se posle ¢lana 8. dodaje ¢lan 8a podneo je poslanik
Sasa Radulovié.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na c¢lan 9. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su Marijan
Ristic¢evic i prof. Marko Atlagic.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Rec ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: U cilju efikasnijeg rada odustajem od
obrazlozenja, ali nase je pravo da podnosimo amandmane, s obzirom na to da
ima raznih komentara. S obzirom na to da moja poslanicka grupa ima svega Sest



minuta, nuzno je nekad podneti amandman da bismo se mogli ukljuciti u
raspravu. Hvala.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Marko Atlagic.

MARKO ATLAGIC: Postovana predsednice, zbog ustede vremena
odustajem od obrazlozenja.

PREDSEDNIK: Hvala.

Na ¢lan 9. amandman su zajedno podneli Aleksandra Jerkov, Balsa
Bozovi¢ i Maja Videnovié.

Rec ima narodni poslanik Aleksandra Jerkov.

Izvolite.

ALEKSANDRA JERKOV: Zahvaljujem. Ovo je ¢lan Kkoji govori o
onome 0 ¢emu sam govorila kada smo imali nacelnu raspravu, a to je kakve
ucenike zelimo, sta zelimo od te dece, kakva da budu kada izadu iz skole.

Po onome §to ste vi odbili, gospodine Saréeviéu, vi ne Zelite da deca po
zavrsetku skolovanja kriticki sagledavaju svet oko sebe kao odgovorni gradani,
spremni za zivot u demokratski uredenom i humanom drustvu zasnovanom na
postovanju ljudskih i gradanskih prava, prava na razlicitost i brizi za druge, kao i
osnovnih vrednosti: pravde, istine, slobode, postenja i licne odgovornosti. Vi ne
zelite da deca koja zavrse skolu imaju razvijenu svest o sebi, razvijenu
samoinicijativu, sposobnost samovrednovanja, izrazavanja svog misljenja. Ne
zelite da deca koja zavrse skolu razviju sposobnost komuniciranja, dijaloga,
osecanje solidarnosti, kvalitetne i efikasne saradnje sa drugima i sposobnost za
timski rad. Ne Zelite da osim toga $to nauce da uce, nauce i da koriste svoj um.

Pitala bih vas zbog ¢ega to ne Zelite, gospodine Sarevicu, ali jasno je
zbog cega ne zelite. Ne Zelite zbog toga Sto i vi i premijerka smatrate da je
osnovni problem naseg obrazovanja to $to iz njega ne izlaze gotovi radnici, koji
¢e verovatno biti presretni sto su dobili priliku da za deset evra dnevno stoje
deset sati za trakom i nose pelene i slusaju sta im se govori; zato sto ne smatrate
da je problem naseg obrazovanja to sto je zastarelo, prevazideno, $to su ucitelji i
nastavnici potplaceni; ne smatrate da je problem naseg obrazovanja to sto iz
njega izlaze deca koja ne znaju da misle. Vi mislite da je osnovni problem naseg
obrazovanja to sto iz njega izlaze deca koja nisu spremna da budu robovi u
fabrikama koje Vlada Republike Srbije preplacuje dajuéi investitorima desetine
hiljada evra po radnom mestu. Vama ovakvi ljudi koji bi imali ove kvalitete koje
smo mi predlozili a vi odbili o¢igledno ne trebaju, jer takvi ljudi nikada u zivotu
ne bi glasali ni za vas ni za vasu stranku.

PREDSEDNIK: Re¢ ima ministar.

MLADEN SARCEVIC: Ne znam koju verziju koleginica ima pred
sobom, ali ovde vrlo detaljno sve pise. Ne znam kojim jezikom govorimo, ali ako
kaze: razvoj svesti 0 sebi, stvaralacke sposobnosti, kritickog misljenja,



motivacije za ucenje, sposobnosti timskog rada, meni ostaje da stavimo na sajt
Ministarstva i da gradani vide o ¢emu se radi jer je besmisleno na ovo
odgovarati.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 9. amandman su zajedno podneli poslanici
Dragoljub Mi¢unovi¢, Natasa Vuckovi¢ i Vesna Marjanovic.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 9. amandman su zajedno podneli poslanici PG Dveri.

Re¢ ima narodni poslanik Bosko Obradovic.

Izvolite.

BOSKO OBRADOVIC: U tacki 15) ovog ¢lana zakona stoji da, citiraéu
tacno, jedan od ciljeva treba da bude da ,,ima svest o sopstvenoj kulturi i
raznolikosti kultura, uvazava znacaj* itd. Mi smatramo da ne postoji sopstvena
kultura, ve¢ da to treba precizirati i dati termin ,kulturi srpskog i drugih naroda
koji zive u Srbiji®.

Izuzetno je vazno da nasi mladi ljudi u procesu obrazovanja i vaspitanja
steknu svest o srpskoj kulturi i na neki nacin izadu u savremeni svet ponosni na
sebe, svoju proslost, svoj identitet, svoju tradiciju. Ve¢ puno godina unazad
imamo jedan proces da se sve §to je srpsko u Srbiji dovede u pitanje, da se sve
Sto je srpsko proglasi nekakvim ekstremizmom, nasiljem, fasizmom, kako sve ne.
Mi smatramo da taj proces treba da se zavrsi. Dosta nam je onih Kkoji nas
etiketiraju, napadaju, vredaju sve sto je srpsko, sto je tradicionalno, sto je
hris¢ansko, $to je porodi¢no u Srbiji.

Veoma je vazno da od malih nogu nasa deca sticu patriotsko vaspitanje i
uce 0 kulturi srpskog naroda. Vi znate kako se u bivsoj Jugoslaviji srpski jezik
zvao: nas jezik, maternji jezik; kako su odredeni predmeti na univerzitetima,
kako su imena odredenih nacionalnih institucija gubila taj predznak — srpski.
Smatramo da je to postalo nedopustivo i da u ovako vaznom prosvetnom zakonu
mora da se naglasi ne sopstvena kultura ve¢ kultura srpskog naroda. Ho¢emo da
imamo jasna imenovanja kada se nesto odnosi na srpski narod, na nasu tradiciju,
na nasu kulturu, na nasu istoriju. Ne¢emo vise da krijemo svoje ime, ho¢emo da
se ponosimo time §to smo Srbi i to i zakon mora da prepozna.

PREDSEDNIK: Hvala.

Dacu re¢ ministru, ali promasili ste amandman.

MLADEN SARCEVIC: To je bilo u prethodnom amandmanu, kolega,
tacka 16) — razvijanje licnog i nacionalnog identiteta, razvijanje svesti i osecanja
pripadnosti Republici Srbiji, postovanje i1 negovanje srpskog jezika kao
maternjeg i svih drugih. To smo prosli put pricali.

PREDSEDNIK: Hvala. Pogledao je.

Na ¢lan 9. amandman je podnela poslanica Branka Stamenkovi¢.

Rec ima narodna poslanica Branka Stamenkovic.



Izvolite.

BRANKA STAMENKOVIC: Hvala.

Evo, oko ove kulture samo da razjasnimo, da mozda pokusam da
pomognem kolegi Obradovi¢u da shvati: kultura je mnogo generalniji pojam od
onoga Sto vi mislite. Kultura nije samo kultura jednog naroda. Postoji kultura
svake manje zajednice, kao kultura Narodne skupstine, kultura unutar
zdravstvenih ustanova, vin¢anska kultura.

Znaci, kultura nije vezana samo za pojam jednog naroda. Ako pricamo 0
snazenju kulture jednog naroda, ona se ne brani tako sto napadamo druge kulture;
ona ¢e najpre da se brani ekonomskom snagom jednog naroda, isto kao i
nacionalni identitet jednog naroda. Nema straha nikakvog od mesanja sa drugim
kulturama, time samo mozemo da se obogatimo. Hvala.

(Bosko Obradovié¢: Replika.)

PREDSEDNIK: Vama nije bilo upuceno.

Na ¢lan 9. amandman je podneo poslanik Dusan Milisavljevi¢.

Da li Zelite re¢? (Da.)

Re¢ ima narodni poslanik Dusan Milisavljevic.

DUSAN MILISAVLJEVIC: Postovana predsednice, postovani ministre,
ovaj amandman ima za cilj da omogu¢i deci da sto efikasnije koriste oc¢uvane
razvojne potencijale, uz odgovaraju¢i vaspitno-obrazovni odnosno obrazovno-
vaspitni podsticaj i podrsku.

Naime, i juce i danas spominjali smo decu sa nekim problemom (da li
zdravstvenim, znaci deca sa autizmom, deca sa nekim bolestima), koja bi mogla
kroz nas regularni program inkluzije koja je prakti¢no uvedena u Republiku
Srbiju... Ali liéno smatram, pored toga sto je dobro sto smo uveli inkluziju, da
mnogi ucitelji i nastavnici nisu dovoljno edukovani da rade sa ovom decom. To
sam primetio i kao otac koji je imao dete u osnovnoj i srednjoj skoli i kao
profesor.

Moramo vise paznje da posvetimo edukaciji ucitelja i nastavnika koji su
u kontaktu sa ovom decom. Najvaznija jeste ljubav, ali pored ljubavi i paznje
potrebno je da oni znaju kako da postupaju sa detetom koje ima autizam, kako da
postupaju sa detetom koje ima Daunov sindrom, da znaju da postupaju sa
detetom koje ima neku smetnju. Ovako se trosi vreme tog profesora, nastavnika,
ne postize se efekat u obrazovanju deteta sa posebnim potrebama, a ostala deca
mogu da ga izvrgnu ruglu.

Ono sto zelim da kazem, a §to sam i prethodnom ministru, gospodinu
Verbicu, predlagao, odnosi se na gradansku inicijativu koja je dosla od gospode
Dragane Rodi¢ i Udruzenja ,,Dragana Rodi¢“. Zajedno smo napravili jedan mali
bontonci¢ koji bi imao svrhu edukacije vrsnjaka da je razli¢itost nesto sto treba
da nas spaja, da u razredu postoje deca koja slabije ¢uju, da postoje deca koja



slabije vide, da postoje deca koja imaju Secernu bolest, da postoje deca koja
imaju neku smetnju, ali da to nije razlog da budu razdvojeni i da drug postane
meta.

Upravo kroz taj bontonéi¢ — koji sam predlagao ministru Verbicu a
pokusacu u narednim danima i nedeljama da dodem do vas i prezentujem vam ga
— kroz animaciju, kroz jedan mali crtani ,,bukleti¢*“ za decu prvog razreda, kroz
odredene primere i situacije deca bi imala priliku da uce. Pored edukacije dece da
drug nije meta, potrebno je da u¢imo i ucitelje i nastavnike kako da rade sa ovom
decom.

Kroz ovaj amandman upravo vam pokazujem da imamo decu koja su za
odredene Stvari savrsena, a da deca u nekom momentu nisu za sve, govorim za
decu koja su u programu inkluzije. Ponovi¢u kroz ovaj primer, mislim da je
dobar primer u moru losih stvari, u radu Parlamenta sa Vladom: jedna niska
porodica koja ima dete sa autizmom, koja je imala problem oko upisa, obratila se
meni kao narodnom poslaniku, ja sam se obratio vama i problem smo resili. Taj
decak je vanserijski za rad na ra¢unaru, u animaciji, on je sada upisao umetnic¢ku
Skolu. To je super, ali vam kroz ovaj amandman pokazujem da treba da
podstaknemo tu decu koja su u inkluziji, da im se omoguéi $ansa da se upisu u
neku od ovih skola i da potencijal koji nose u sebi iskazu, a to su najvise deca sa
autizmom. Hvala vam puno.

(Bosko Obradovi¢: Povreda Poslovnika.)

PREDSEDNIK: Izvolite.

Da li imate karticu?

Znaci, povredili ste Poslovnik. Idemo dalje.

Amandman kojim se posle ¢lana 9. dodaje ¢lan 9a podneo je narodni
poslanik Sasa Radulovi¢.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 10. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su narodni
poslanici Marijan Risti¢evi¢ i prof. dr Marko Atlagic.

Rec ima narodni poslanik Marko Atlagic.

MARKO ATLAGIC: Postovana predsednice, odustajem od obrazloZenja
zbog ustede vremena. Hvala.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Marijan Risticevic.

MARIJAN RISTICEVIC: Zbog efikasnijeg rada ne¢u dalje obrazlagati.
Hvala.

PREDSEDNIK: Amandman kojim se posle ¢lana 10. dodaje ¢lan 10a
podneo je narodni poslanik Sasa Radulovi¢.

Da li neko zeli rec¢? (Ne.)

Na ¢lan 11. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su narodni
poslanici Marijan Risti¢evic i prof. dr Marko Atlagic.



Re¢ ima narodni poslanik Marijan Risticevic.

MARIJAN RISTICEVIC: Zbog efikasnijeg rada odustajem. Hvala.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Marko Atlagic.

MARKO ATLAGIC: Zbog efikasnijeg rada odustajem od obrazloZenja.

PREDSEDNIK: Zahvaljujem.

Na ¢lan 11. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Aleksandra
Jerkov, Balsa Bozovi¢ i Maja Videnovic.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Amandman kojim se posle ¢lana 11. dodaje ¢lan 11a podneo je narodni
poslanik Sasa Radulovic.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na naslov iznad ¢lana i ¢lan 12. amandman su zajedno podneli narodni
poslanici Natasa Jovanovi¢, Miljan Damjanovi¢ i Zoran Krasic.

Rec¢ ima narodni poslanik Natasa Sp. Jovanovi¢.

NATASA SP. JOVANOVIC: Hvala, predsednice.

Trazili smo, gospodine ministre, brisanje naslova i ovog ¢lana zato $to je
ovo, po nama, kada je ustanovljeno prilikom izrade prethodnog zakona,
izmisljanje neke tople vode. Slozicete Se, kao i vecina kolega koja se skolovala u
osnovnom i srednjem skolstvu po ranijim standardima i nasem obrazovhom
sistemu, da opste medupredmetne kompetencije treba da prepozna dobar pedagog
I struénjak, pocev od ucitelja, pa i u predskolskom uzrastu, i kasnije u razrednim
predmetima, neko ko Zeli da razvija odredeni talenat kod dece.

Umesto ovoga i svih navedenih kompetencija (nesto potpuno
nerazumljivo, §to nikada nije postojalo u nasem obrazovnom sistemu), pedagozi,
ali verovatno to ne mogu jer dosta njih je demoralisano zbog drugih obaveza koje
su im nametnute ovim i prethodnim zakonom, treba vise da se bave onim sto je
talenat kod svakog ucenika, da ga prepoznaju i kanalisu. Tako je bilo u nase
vreme. Setite se samo kada je ustanovljena Skola za muzicke talente u Cupriji (ja
sam je kao dete jedno vreme pohadala), pa onda druge skole, koje se ticu
predmeta iz oblasti prirodnih nauka. Mislim da to treba da bude podsticaj za svu
decu.

Naravno, i ono sto se ponese iz kuée, a to su tradicionalne srpske
vrednosti, da se na njima deca uce i razvijaju svoje mogucnosti, da kasnije tokom
svog skolovanja jasno znaju, a ne da im bude prioritet samo — zavrsi¢emo malu
maturu, idemo na upis srednje skole; do poslednjeg trenutka ne znaju ni oni ni
roditelji, nastaje jedno haoticno stanje. Treba da se na takav nacin,
prepoznavanjem i usmeravanjem od najmladih nogu, dolazi do toga da onaj ko je
sposoban, ko ima odredene kapacitete zavrsi adekvatnu skolu i sutra bude
koristan nasem drustvu.

PREDSEDNIK: Hvala.



Postovani poslanici, saglasno ¢l. 27. i 87. st. 2. i 3. Poslovnika,
obavestavam vas da ¢e Narodna skupstina danas raditi i posle 18 casova. To
produZzenje je za svaki slucaj, ako neki minut prekora¢imo.

Na ¢lan 12. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su narodni
poslanici Marijan Risti¢evic i prof. dr Marko Atlagic.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

MARIJAN RISTICEVIC: Neéu obrazlagati amandman.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Marko Atlagic.

MARKO ATLAGIC: Zbog ustede vremena odustajem od obrazloZenja.

PREDSEDNIK: Hvala.

Na ¢lan 12. amandman je podneo poslanik VIadimir Duric.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 12. amandmane su zajedno podneli Marinika Tepié¢, Aleksandra
Cabraja, Zoran Zivkovi¢, Sonja Pavlovi¢ i Jovan Jovanovic.

Rec¢ ima Marinika Tepic.

MARINIKA TEPIC: Zahvaljujem, predsednice.

Poslani¢ki klub samostalnih poslanika smatra da treba da se brise ¢lan
12. iz prostog razloga §to su sve navedene kompetencije u ovom poglavlju Opste
medupredmetne  kompetencije pobrojane nasumic¢no, Sa neujednacenim
formulacijama, jezicki neprecizno, rekla bih ¢ak i nepismeno.

S druge strane, u dva ranija ¢lana, odnosno ¢lanu 9, prakti¢no ve¢ imate
obuhvaceno ono sto bi se smatralo ishodom obrazovanja i vaspitanja. Smatramo
da je to bolje uredeno ¢lanom 9. nego s§to se ovde nasumic¢no, nejasno i
nepismeno pobrojavaju kompetencije, medu kojima je odgovornost svrstana u
ove kategorije. Odgovornost uopste nije kompetencija, za pocetak.

Da¢u samo nekoliko primera, vi u ¢lanu 12. kazete: ,Opste
medupredmetne kompetencije za kraj obaveznog osnovnog obrazovanja i
vaspitanja u Republici Srbiji su“, pod tackom 2) ,,0dgovorno uceSce U
demokratskom drustvu“. A za kraj srednjoskolskog obrazovanja odgovorno
uces¢e U demokratskom drustvu je, recimo, u tacki broj 7). Ako bi se ve¢ po
nekom znacaju te kompetencije, sta god ovo znacilo iako je nejasno obrazlozeno
u Predlogu zakona, i uzele u obzir, kako je moguce da je odgovorno ucescée u
demokratskom drustvu vaznije u osnovnom skolskom obrazovanju nego u
srednjem obrazovanju, uz sve ono §to pretpostavlja ucesc¢e u demokratskom
drustvu, izmedu ostalog i spremnost buducih punoletnih srednjoskolaca, nekih
vec U Cetvrtom razredu srednje skole, da prvi put glasaju?

Stoga smatramo da ovaj ¢lan treba da se brise. Hvala.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 12. amandman je podnela Branka Stamenkovic.



Vlada i nadlezni odbor prihvatili su amandman. Odbor za ustavna pitanja
I zakonodavstvo smatra da je amandman u skladu sa Ustavom. Konstatujem da je
ovaj amandman postao sastavni deo Predloga zakona.

Re¢ ima Branka Stamenkovic.

BRANKA STAMENKOVIC: Hvala.

Ovim amandmanom ispravljene su u ovom predlogu zakona odredene
pravopisne i slovne greske. Drago mi je da predlagac¢ zakona shvata vaznost
¢injenice da je potrebno da zakoni koje donosimo budu jezicki Cisti i jasni. Samo
mi nije jasno kako je moguce da iz Ministarstva prosvete dobijemo Predlog
zakona sa veé¢im brojem gramatickih i pravopisnih gresaka. Stizalo nam je i iz
drugih ministarstava, ali onda to odbijete na cinjenicu da, recimo, lekari
uglavnom komuniciraju na latinskom. Mislim da Ministarstvo prosvete mora
posebnu odgovornost da ima za to.

Juce smo proveli pola dana pricajuci o tome kako se nacionalni identitet
brani ¢irilicom. Mislim da nam je pre svega potrebno da identitet branimo
pismenoscu, bila ona na latinici ili na ¢irilici. Mislim da do ovakvih stvari dolazi
ne zbog toga sto su ljudi koji rade i spremaju ove zakone u ministarstvu
nepismeni, verujem da su to vrlo pismeni ljudi, nego zato sto se dosta toga radi
pod pritiskom, na brzinu, po hitnom postupku. Molila bih da se ta praksa
ubuduce prekine i da se ono sto u Skupstinu dolazi detaljno pregleda vise puta,
kao i da se poslanicima ostavi vise vremena da prouce zakone koji dolaze u
Skupstinu, da ubuduce ne trazite da budu po hitnom postupku. Hvala unapred.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 12. amandman su zajedno podneli poslanici
Bosko Obradovi¢, Srdan Nogo, Marija Janjusevi¢, Dragan Vesovié, lvan Kostic,
Zoran Radoji¢i¢ i Miladin Sevarlié.

Re¢ ima Dragan Vesovic.

DRAGAN VESOVIC: Hvala, predsedavajuca.

Ovde se radi 0 amandmanu koji predlaze da se u ¢lanu 12, kada se govori
0 medupredmetnim kompetencijama na kraju osnovnoskolskog obrazovanja,
brisu tacke 2) i1 7). Naime, u tacki 2) kaze — odgovorno ucesce u demokratskom
drustvu, a tacka 7) — preduzimljivost i orijentacija ka preduzetnistvu. Oboje ima i
na kraju srednjoskolskog obrazovanja. To je tamo potpuno prilagodeno, ali ne
vidimo kako ucenik koji je zavrsio osnovnu skolu moze da ima preduzimljivost i
orijentaciju ka preduzetnistvu. Zato smo predlozili da se to obrise. Smatramo da
je predlagac trebalo da malo vise paznje povede o uzrastu dece za koju se
predlaze zakonsko resenje.

Inace, ¢lan kao ¢lan je u redu, ali smatramo da ovo dvoje potpuno nije
potrebno kada govorimo 0 medupredmetnim kompetencijama na kraju osnovnog
skolskog obrazovanja. Hvala.



PREDSEDNIK: Amandman kojim se posle ¢lana 12. dodaje ¢lan 12a
podneo je narodni poslanik Sasa Radulovié.

SASA RADULOVIC: Hvala.

Amandmanom 12a predlaze se uvodenje besplatnih udzbenika za svu
decu u osnovnim i srednjim skolama. U osnovnim skolama je 560.000 daka, a
260.000 je u srednjim skolama. Ovaj trosak moze da se plati.

Interesantno, na osnovu jucerasnje rasprave dobio sam dosta poruka od
gradana. Jedan od njih je napisao da je zavrsio skolu i da je decu skolovao u
Bocvani i da je u Bocvani praksa da se udzbenici nabavljaju iz budzeta. Sva deca
nase dijaspore koja napustaju zemlju i skoluju se, recimo, u zemljama Severne
Amerike ili EU dobijaju u tim kapitalistickim zemljama udzbenike Kkoji su
placeni iz budZzeta, zato $to sve te zemlje razumeju koliko je to vazna stvar i ne
prepustaju tako nesto trzistu, koje je prakticno napravilo toliko udzbenika koji
sluze samo za pljackanje roditelja.

Ovaj trosak moze da se plati. Da bi se nabavili svi udzbenici, za svu
decu, iz svih osnovnih i srednjih skola u Srbiji, potrebno je 0,23% budZeta
Republike Srbije. Da bi gradani znali koliko je to, to je duplo manje nego
subvencija koju dobija ,,Er Srbija“ svake godine. Subvencije su jos vecée od toga,
evo, poslednje godine, 2016, dobili su toliko, duplo vise nego sto kosta nabavka
svih udZbenika.

Pet godina od vladajuée vecine slusamo razli¢ite pri¢e, kona¢no je vreme
da stanu iza necega. Ovo je nesto §to moze da se uradi. Gradani ocekuju da
uvedete, odnosno da uradite nesto §to je moguce platiti i §to je sigurno u interesu
porodica koje jedva sastavljaju kraj s krajem. Zbog toga mislim da je vreme da se
prede sa reci na dela i usvoji ovaj amandman da svi udzbenici za svu decu, u
svim osnovnim i srednjim skolama, budu placeni iz budzeta. Hvala.

PREDSEDNIK: Re¢ ima poslanik Mihailo Joki¢.

MIHAILO JOKIC: Ve¢ nekoliko puta slusam ovaj predlog. Predlazem
da onaj ko je govorio pre mene, gospodin Radulovi¢, ne kaze 0,23%, to je
relativan pokazatelj. Recite vi gradanima koliki je apsolutni iznos. Koliko kostaju
udzbenici za jednog ucenika? Koliko treba dati za udzbenike? Koliko iznosi ovo
0,23% 1 sa koje stavke u budzetu ¢e se to skinuti ta¢no, a da se ne poremeti
njegovo funkcionisanje? Znaci, napravite kalkulaciju, nemojte sve vreme
ponavljati — 0,23%. To ne znaci nista ako se ne zna glavnica. Hvala.

PREDSEDNIK: Re¢ ima Sasa Radulovi¢. Replika.

SASA RADULOVIC: Zahvaljujem se poslaniku iz vladajuée veéine,
koji ocigledno nije procitao amandman, nije procitao obrazlozenje, pa ¢u sad
uciniti to za njega da bih mu odgovorio na pitanje.

Znaci, prosecno komplet udzbenika u Srbiji kosta izmedu 10.000 i
17.000 dinara. Ako uzmemo neku prose¢nu cenu od 12.000, recimo, i



pomnozimo sa brojem daka, dobicete apsolutni iznos za 560.000 daka u
osnovnim Skolama, koji kad se podeli sa cCetiri, posto se udzbenici ne kupuju
svakome nego se nasleduju od generacije do generacije (recimo, u zemljama kao
Sto je Kanada ili u Evropskoj uniji svake cetiri godine menjaju udzbenike),
dodete do iznosa od 14.000.000 evra. Isto tako, za 260.000 daka u srednjim
skolama, kada uzmete prose¢nu cenu udzbenika od nekih 14.000 dinara, dodete
do cene koja je oko 8.000.000 evra, koristeci istu raCunicu.

Odakle to platiti? Dao sam vise predloga, ponovicu ovaj glavni:
subvencija ,,Er Srbiji*“ iznosi preko 40 miliona evra, ovo je moguce platiti sa pola
te subvencije. Ne mora sve od ,,Er Srbije*. Ako uzmete malo od svih ovih stranih
investitora kojima dajete subvencije, koje su prakticno za otvaranje jeftinih
radnih mesta za jeftinu radnu snagu, a to su vam stotine miliona evra godisnje,
onda vam je lako utvrditi da jedan mali procenat, 5-10%, te cifre moze da plati
za sve udzbenike.

S druge strane, roditelji ¢e vam biti jako zahvalni, jer, znate, prose¢na
primanja u Srbiji cele porodice, odnosno domacinstva jesu 57.000 dinara. Da li
znate Kkoji je udarac za porodicu kada mora da kupuje udzbenike, koji su izmedu
10.000 i 17.0000 dinara komplet? Pa onda, ako imaju drugo dete, tre¢e dete, taj
trosak je nepodnosljiv. Jadni ljudi uzimaju kredite. Srbija je jedinstvena zemlja
po tome $to se uzimaju krediti da bi se deci nabavili udzbenici.

Ovo moze da se plati, evo prilike da uradite nesto sto je dobro za
gradane. Hvala.

PREDSEDNIK: Zahvaljujem. Re¢ ima Mihailo Joki¢, izvolite.

MIHAILO JOKIC: Vi dobro znate $ta je kalkulacija, to morate da uradite
na dve decimale, ne mozete se frljati milionima.

Nemojte se smejati, nista nije smesno. Prvo, to je nekulturno, ja se nisam
smejao kada ste vi govorili. Jednostavno, kazem vam da morate uraditi
kalkulaciju, a vi znate $ta je to — znaci, tacno re¢i na dve decimale koliko to
iznosi.

To sto vi predlazete je mnogo dobra stvar, i to ne mora da se uradi u
celini, moze da se kupi prvom razredu, pa sledece godine drugom razredu i da se
taj problem resi u nekoliko godina unapred. Toliko od mene, hvala.

(Sasa Radulovi¢: Replika.)

PREDSEDNIK: Re¢ ima Marko Atlagic.

MARKO ATLAGIC: Postovana predsednice, lepo smo slusali ovo...
Naime, bilo bi lepo da mi nasim ucenicima obezbedimo i besplatnu hranu, i
prevoz, 1 udzbenike. To je stvar nekakve buducnosti, to je cilj ove drzave.
Ministar je juce dobro rekao na koji nacin ¢e to ova vlada postic¢i u buducnosti.



Mislim da bismo im mogli kupiti dosta udzbenika da prethodni govornik,
gospodin Radulovi¢, nije bio stecajni upravnik i ,kralj ste¢aja“ u 14 firmi i
ostetio u milionskim svotama gradane Republike Srbije.

Samo ¢u jednu recenicu da kazem. Jedan ugledni list objavio je naslov:
,,Radulovicu, bruko, koliko si maznuo para“, zavrsen citat. Mogao bih danima da
to kazem. Zbog ovih mojih re¢i gospodin Radulovi¢ je mene tuzio Osnovnom
sudu i Apelacionom sudu. Dobro zna kako se proveo, a ima i resenje 0 njegovoj
kazni i naplati odredene finansijske svote koju je morao da plati. Osim toga, tuzio
je gospodina Risti¢evica; mislim da ¢e izgubiti i taj sud koji je jos u toku. Hvala
lepo.

(Sasa Radulovi¢: Replika.)

PREDSEDNIK: Da, izvolite.

SASA RADULOVIC: Zahvaljujem se uvazenom poslaniku koji bezi od
suda, odnosno ,,vadi se* na poslanic¢ki imunitet i pokusava da izvrda, jer ove
stvari koje govori na sudu naravno ne moze da dokaze, odnosno na sudu bi platio
kaznu. Prema tome, necu vise o tome.

Sto se ti¢e kalkulacije na dve decimale, da vam kazem, kalkulaciju imate
ovde, mozete da se ,vadite na Sta god hocete, ovo je jednostavna stvar. Ne
trebaju nam godine da ovo uvedemo. Lepo sam vam pokazao, u jednostavnoj
racunici, da je ovo pola subvencije koju ,,Er Srbija“ dobija jedne godine, da je to
5-10% subvencija koje se daju stranim investitorima. To je jednostavno moguce
platiti odmah, nikakve godine za ovo nisu potrebne.

Sto se ti¢e ste¢ajeva, ja sSam ponosan na sve §to sam radio u ste¢ajevima:
hvatao lupeze, zavrsavali su u zatvoru, nikada nijedan dinar ni od koga nisam
uzeo. Ali ove izmisljotine se ponavljaju i ponavljaju. Ugledni listovi o kojima
govori uvazeni kolega poslanik — to je npr. ,,Kurir<, koji je o tome pisao kada
sam nagazio Mladana Dinkica, pa je preko tih novina pustao ove smesne price 0
steCajevima. Tamo sam S§titio drzavnu imovinu, S$titio poverioce i spre¢avao
lupeze da kradu. Prema tome, na to sam ponosan, na svaki ovaj predmet.

Pet godina pricate 0 ovome, ponavljate iste stvari. Isti ovi poslanici koji
danas govore glasali su za moj budzet, Ministarstva privrede, kojim sam ukinuo
sve subvencije.

Prema tome, ovde se pri¢a na zvonce, glasa na zvonce. Gradani bi morali
da znaju da je ovo pokusaj da skrenu sa teme, a tema je — SNS bi mogao da uradi
nesto za gradane, da prede sa re¢i na dela, umesto da pricaju...

PREDSEDNIK: Poslanice, samo replicirajte.

SASA RADULOVIC: Ovo je replika.

Evo vidite, ni predsednica Skupstine ne moze da izdrzi kada cuje
argumente, zato prekida govornika i pokusava da mi oduzme vreme. Hvala.



PREDSEDNIK: Ne mogu vas stvarno, vasu diskusiju ni da razumem. Ja
sam iskrena, ne razumem vas uopste. Znaci, replika mora da bude... Procitajte
Poslovnik, ljubazno vas molim, da vidite s§ta znaci replika. Mesate babe i Zabe.

Re¢ ima narodni poslanik Goran Kovacevic.

GORAN KOVACEVIC: Zasto ne mogu da glasam za ovaj amandman?
Zato §to ovaj amandman u stvari matematicki nije tacan. Mi se pozivamo na
narodnog poslanika koji nam objasnjava da je to sve ta¢no, a u stvari
matematicki nije ta¢no. Imate 560.000, njegova terminologija i njegovo
objasnjenje, ucenika u osnovnoj skoli, po 12.000 komplet, 260.000 po 14.000, to
je 84.000.000 evra. Osamdeset cetiri miliona evra nije dvadeset miliona evra.
Ako Koristite argument da podelite sa Cetiri, mozete da koristite i argument da
podelite sa Cetrdeset, pa bi to bilo dva miliona evra na nivou godinu dana.
Fiskalna godina ne traje cetiri godine. Ako bismo usvojili ovaj amandman, to bi
podrazumevalo fiskalni trosak ovog trenutka, ove godine. On bi iznosio
86.000.000 evra.

Zato ne mogu da prihvatim ovaj amandman konkretno, ali naravno da
mogu da prihvatim ideju da, generalno, skolstvo u Srbiji treba da bude besplatno.
Sta to podrazumeva? Kada dostignemo ekonomski nivo, onda moZemo kao
drzava da finansiramo obrazovanje, udzbenike, hranu. To je stvar za koju se
zalaZzemo Svi i to je socijalna kategorija kojoj treba svi da tezimo. Obrazovanje u
Srbiji treba da bude besplatno, bez obzira na socijalni status koji imaju roditelji u
drzavi, pre svega zato s§to na taj nacin dajemo istu poruku, i socijalnu — da ne
razdvajamo decu i da Srbija treba da bude jedinstvena.

PREDSEDNIK: Hvala.

Na ¢lan 13. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su poslanici
Marijan Risticevi¢ i Marko Atlagic.

Rec ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, ja nisam
elektricar koji se predstavlja da je ekonomista. Podele u obrazovanju, ne mozete
biti elektri¢ar... Ako ste elektricar i ako ste visoki, onda mozete sijalice da
menjate lako, ali kada krenete da budete matematicar, onda treba da racunate.
Cak i elektri¢ari znaju matematiku.

S tim u vezi, povodom ovog mog amandmana moram re¢i da 560.000
ucenika, sa svim udzbenicima i racunarima (kolega koji je malopre govorio
zaboravio je racunare), to ti je hiljadu evra po uceniku. To je 560.000.000 evra.
Da prepolovimo, to je 280.000.000 i 2,8% prihoda u budzetu. Ali, kada je neko
elektricar, on zaboravi jednu nulu pa kaze — to je 0,23%. Dakle, to su znacajna
sredstva, koja treba od nekog uzeti. Prakti¢no, on brani roditelje time sto kaze...

(Predsednik: Amandman vam je 0 vojnom obrazovanju.)

Da, o obrazovanju je.



Dakle, on obrazuje roditelje na slede¢i nacin: dajte pare, da vam uzmemo
pare pa da vam damo pare.

Da je malo obrazovaniji, u skladu sa amandmanom, bez obzira na to sto
je stecajni upravnik... A tamo se lapa, ne pitajte.

(Sasa Radulovi¢: Ne moze 0 ovom amandmanu.)

Mogao bi da protumaci ovu narodnu poslovicu — kada se od naroda
uzima, to je kao kad uzimas od pcela, moras da uzmes toliko da i pcelama nesto
ostane. A ste¢ajni upravnici ne znaju, oni uzmu sve i sutnu kosnicu. Hvala.

(Sasa Radulovi¢: Poslovnik.)

(Branka Stamenkovi¢: Poslovnik.)

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Marko Atlagi¢, po
amandmanu, podnosilac amandmana.

MARKO ATLAGIC: Postovana predsednice, samo dve reéenice da
kazem.

One koji pustaju neartikulisane glasove molim da se umire.

Samo da kazem dve recenice, da je prethodni govornik izrekao jednu
tesku laz time sto je rekao da sam se pozivao na imunitet. Nisam, gospodo
predsednice, nego on nije dosao...

(Narodna poslanica Branka Stamenkovi¢ prisla je stolu predsedavajuce i
rekla: Po Poslovniku!)

PREDSEDNIK: Samo momenat.

Po Poslovniku vam nisam dozvolila da pridete. Hocete li biti ljubazni da
se sklonite, da ne remetite rad?

(Branka Stamenkovi¢: Po kom osnovu?)

Po osnovu da ste dobili kaznu sada.

Opomena. Opomena. Opomena. Imate tri opomene, iskljuceni ste iz rada.
Dobili ste opomenu. Molim vas sklonite se, nemojte mi pretiti. Dobili ste
opomene i ispunili uslov da vise ne ucestvujete u radu.

Molim vas, dva minuta pauze, da poslanica shvati da ne moze vise da
ucestvuje U radu Parlamenta. Izvolite.

Molim poslanike da me zastite ako mogu, posto me poslanica napada
ovde.

(Posle pauze.)

PREDSEDNIK: Amandman kojim se posle ¢lana 13. dodaje ¢lan 13a
podneo je poslanik Sasa Radulovi¢.

Da li zelite rec? (Da.)

SASA RADULOVIC: Hvala.



Da ponovim, amandman govori o tome da se nabave besplatni udzbenici.
Ova prica 0 tome da ¢e se nabaviti, da ¢e mozda biti kasnije, slazu se poslanici
vladajuce veéine da je dobro zato §to znaju da gradani to hoce... Umesto praznih
reci, evo odli¢ne prilike da se usvoji amandman po kojem ¢e udzbenici biti
besplatni za svu decu.

Da gradani Srbije znaju, ne mora da se usvoji moj amandman, ovakav sa
ovim tekstom, moguce je da izdvoje deo ili da napisu svoj, da ga Odbor predlozi
I da ga usvojimo. Evo, poslanici DJB ¢e glasati za taj predlog, ne za ovaj nas, ako
ga budu izneli, zato sto je jako vazno da deca dobiju knjige. To je ogroman
trosak za sve porodice u Srbiji. Pljackaju ih prakti¢no preko kompleta knjiga, gde
nema nikakvog reda oko toga ko sta nabavlja, koliko sta kosta.

U svim uredenim zemljama u svetu udzbenici se placaju iz budzeta. Nasa
deca koja su u dijaspori, u Severnoj Americi, Evropskoj uniji — veliki broj
porodica je pobegao iz Srbije zbog jako lose vlasti — tamo dobijaju besplatne
udzbenike, i to od skola.

Racunica postoji, jednostavna je: da bi se platili udzbenici, to je Cetvrtina
cene nabavke...

PREDSEDNIK: Cekajte, ¢ekajte, njoj je oduzeta re¢, nema pravo da
prisustvuje, nemojte izvoditi.

Znam da ste vi glumica, nego govorim obezbedenju.

SASA RADULOVIC: lIzbacili ste poslanicu bez ikakvog osnova i o
ovome ¢emo tek razgovarati.

Znaci, bezanje od toga da se deci nabave udzbenici. Gospodo, vreme
pri¢e je proslo, dosta je toga, gradanima je puna kapa. Uradite kona¢no nesto.
Nabavimo udzbenike za svu nasu decu. Dosta optuzbi, dosta blata, kupite
udzbenike, gradani vas gledaju.

PREDSEDNIK: Hvala. Izvolite, Tatjana Macura.

TATJANA MACURA: Zelim da ukazem na povredu Poslovnika, ¢lan
106. stav 2: ,Niko ne moze da prekida govornika niti da ga opominje, osim
predsednika Narodne skupstine u slucajevima predvidenim ovim poslovnikom.

Malopre ste bez bilo kakvog povoda prekinuli usred izlaganja Sasu
Radulovica i1 pritom uvredili nasu koleginicu, koju ste bez bilo kakvog osnova,
potpuno protiv odredaba koje su u Poslovniku o radu Narodne skupstine iznete...
Naime, Branka Stamenkovi¢ se javila za re¢, ustala; mi smo svi u isti glas vikali
da se javila po Poslovniku, sto ste vi, sto vizuelno sto slusno, potpuno ignorisali,
nakon c¢ega ste izrekli opomenu i udaljili Branku Stamenkovi¢ sa sednice.

Pre samo minut ste je otprilike uvredili rekavsi da je ona jedna obic¢na
glumica. Treba zaista da vas bude stid, kao predsednicu Narodne skupstine, da se
tako obracate svojim kolegama u ovako visokom domu.



PREDSEDNIK: Nisam rekla ,,0bi¢cna“, nego ,,glumica®“. Razlika je —
,obi¢na“ i ,,glumica“. Rekla sam da je glumica.

Vrlo dobro zna da joj je oduzeta re¢. A to sto ona ne zna Poslovnik pa je
odlucila da izade napolje, ne znam da li zauvek, do kraja sednice, ili samo na
pauzu, nije na meni.

Nemojte da me psujete i nemojte da me vredate.

(Tatjana Macura: Niko vas ne psuje!)

Dobro, znam, sve je u redu. Nastavicu da radim.

Rec¢ ima Aleksandar Markovic.

Izvolite.

ALEKSANDAR MARKOVIC: Zahvaljujem, predsedavajuéa.

Dame i gospodo narodni poslanici, moram odmah da kazem da niko u
Srbiji nema nista protiv ideje da deca imaju besplatne udzbenike. Ponovicu to
zbog gradana Srbije. Niko normalan ne moze da ima nista protiv takve ideje.
Naravno da svi zelimo da deca imaju besplatne udzbenike.

Ali ne moze, gospodine Radulovi¢u, ne moze, zato $to ste pokrali pare.
Nema para u budzetu jer ste ih pokrali, i to vi li¢no, dok ste bili ste¢ajni upravnik
u vise od 15 firmi pa zakljucivali ugovore sami sa sobom i sa firmom svoje Zene.
Ja vas molim da izrac¢unate, iako smo malopre videli da vam racunica ne ide tako
dobro, konsultujte nekog ko zna dobro da izracuna koliku ste Stetu naneli, pa bi
od tih para mozda i moglo da dode do povecanja sredstava kako bismo uveli
besplatne udzbenike za svu decu. Dakle, molim vas, preispitajte koliki ste novac
pokrali pa razmislite jos jednom o vasem amandmanu. Zahvaljujem.

(Sasa Radulovi¢: Replika.)

PREDSEDNIK: Nema replike dok ja ne odredim, jer vodim sednicu,
¢lan 104. stav 3.

Na ¢lan 14. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su narodni
poslanici Marijan Risti¢evi¢ i prof. dr Marko Atlagic.

Izvolite. Re¢ ima Marijan Risti¢evi¢.

MARIJAN RISTICEVIC: U cilju smirivanja strasti, odustajem od
diskusije.

PREDSEDNIK: Hvala.

Rec¢ ima Marko Atlagic.

MARKO ATLAGIC: U cilju smirivanja strasti, odustajem od
obrazlozenja.

PREDSEDNIK: Hvala.

Amandman kojim se posle ¢lana 14. dodaje ¢lan 14a podneo je narodni
poslanik Sasa Radulovi¢.

Izvolite.



SASA RADULOVIC: Hvala.

Da ponovim, udzbenici mogu da se nabave za svih 560.000 daka u
osnovnim skolama, za svih 260.000 daka u srednjim skolama.

Nikakve lazi 0 meni, da sam nesto toboze ukrao, nece spreciti PG Dosta
je bilo da govori o onome sto moze da se uradi danas.

Znaci, na subvencije se godisnje iz budzeta baca oko milijardu evra. U
budzetu imate ogromnu stavku svake godine za placanje aktiviranih garancija,
koje se meri u stotinama miliona evra. Nabavka svih udZbenika za svu decu je
0,23% budzeta Republike Srbije. To je manje, odnosno otprilike pola subvencije
LEr Srbiji“. To je jedna desetina 3tete koja je napravljena u Zelezari Smederevo u
2014. i 2015. godini zato $to moj plan za uvodenje reda u Zelezaru nije prosao pa
su se trazili ¢udotvorci iz Slovacke. Gradani to jako dobro znaju.

Gradani takode treba da znaju da svi ovi pokusaji, zamajavanje, ove
prazne reci, price o pljacki ovoga i onoga, koje su potpuno neistinite, nece nas
skrenuti sa teme. Udzbenici mogu da se nabave. Ovo moze da se uradi u ovom
zakonu. Ovo je pravi zakon da se to uradi posto je krovni zakon koji govori o
osnovama obrazovanja.

Znaci, gospodo, sa re¢i na dela. Dosta blac¢enja, hajte lepo da deci
nabavimo udzbenike. To ¢e biti ogromno olaksanje za sve porodice u Srbiji.
Pustite mene, uradite dobru stvar, napisite svoj amandman, gospodo iz vladajuce
vec¢ine. Mi ¢emo ga podrzati. Kazite da ¢e svi udzbenici za decu u osnovnim i
srednjim skolama biti besplatni. Hvala.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Marko Atlagic.

Izvolite.

MARKO ATLAGIC: Uvazena predsednice, kako smo veé rekli,
udzbenike ¢e ova vlada sigurno u buducnosti kupovati prema finansijskoj
mogucnosti zemlje, tu nema dileme. Tako isto i §to se tice prevoza ucenika.
Medutim, amandman iz tih razloga i nije prihvatljiv.

Samo da kazem jednu recenicu, da demantujem, ja nisam pobegao sa
sudskog spora i pozivao se na imunitet. Nisam se bojao ni u Hagu Najsa, a
kamoli ,,kralja stecaja“ Sase Radulovica.

Samo jedan naslov iz stampe: ,,Policija ceslja ’kralja stecaja’, uhvacen
fantom stecaja’ Sasa Radulovi¢®, zavrsen citat, jedan dnevni list, 14. aprila
gospodnje 2011. godine. Mogu ovde govoriti dva sata 0 tome. Imam i presudu
suda kojom je kaznjen sa 100.000 dinara a oduzeta mu je i licenca. Hvala lepo.
Radi istine, znanja i ravnanja.

(Sasa Radulovi¢: Replika.)

PREDSEDNIK: Da li vas je spominjao?

SASA RADULOVIC: Imenom i prezimenom. Hvala.



Znaci, taj list koji se citira je ,,Kurir iz 2011. godine. Tu laz o meni
plasirao je Mladan Dinki¢, zato §to sam ga uhvatio kako krade.

Sto se tie cenjenog poslanika, da, gospodine, uhvatio sam ga kako
krade, pa sam ga sprecio, i njega i njegovu Agenciju za licenciranje stecajnih
upravnika, koja se u to vreme bavila korupcijom. Kada neki upravnik radi svoj
posao i hvata lupeze i salje ih u zatvor, onda dobija kontrole. To mozete da
proverite.

A lepo ste glasali za mene i bili jako zadovoljni kada sam bio ministar
privrede. Pa nesto tu ne stima, gospodine.

Sto se ti¢e samog sudenja, naravno, gospodin je pobegao sa sudenja, zato
Sto za sve ove stvari koje govori nema dokaza pa ne sme da se pojavi tamo.

Gradani treba da znaju da ova prazna pric¢a sluzi samo jednom — da se
izbegne da razgovaramo o tome da je moguce nabaviti udzbenike za svu decu, da
u budzetu ima dovoljno novca za to. Vladajuca vecina iz nekog razloga, koji je
neobjasnjiv, ne zeli to da prihvati. Ne smeju da vas pogledaju u oci, dragi
gradani, i da vam kazu — mi ovo ne¢emo usvojiti, nego vam pri¢aju o tome — mi
¢emo to u buduénosti, neki drugi put, sigurno postoje planovi. Reci su jeftine,
gospodo. Nakon pet godina, sa reci na dela.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 15. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su
Marijan Risticevi¢ i Marko Atlagic.

Da li zelite rec?

Rec ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem.

PREDSEDNIK: Hvala.

Rec ima narodni poslanik Marko Atlagic.

MARKO ATLAGIC: Odustajem od obrazloZenja.

PREDSEDNIK: Hvala.

Na ¢lan 15. amandman je podnela poslanica Ljupka Mihajlovska.

Na amandman koji se posle ¢lana 15. dodaje ¢lan 15a podneo je poslanik
Sasa Radulovié.

Izvolite.

SASA RADULOVIC: Hvala.

Jos jednom da ponovim za gradane jako vaznu stvar. Danas raspravljamo
0 zakonu o osnovama obrazovanja. Tim zakonom treba da se postave principi i
pravila koja ¢e vaziti i za podzakonska akta. Vazice, takode, i za sve druge
zakone koji budu donoseni iz ove oblasti. Zato u ovaj zakon zaista pripada
odredba koja kaze da je obrazovanje pravo deteta. Znaci, ne da roditelji skoluju
decu, nego dete, kada se rodi u Republici Srbiji, treba da dobije neka prava koja
garantuje celo drustvo, garantuje budzet.



Medu tim pravima treba da bude pravo na predskolsko obrazovanje, bez
ikakve participacije roditelja, u potpunosti pokriveno iz budzeta; treba da bude
pravo na osnovno i srednje obrazovanje. Ali ne samo da ne moraju da placaju
skolarinu, nego, takode, da im se nabave udzbenici, olovke, sveske, sva sredstva
koja su im potrebna za rad, pa i strugovi i sve ostalo $to postoji u srednjim
skolama.

Takode, da se obezbedi deci prevoz. Da lokalne samouprave placaju
prevoz, to je za neke ruralne sredine nemoguca misija jer nemaju dovoljno novca
u budzetu. Upravo ovo mozemo da predvidimo ovim zakonom, jednostavna je
odredba.

Takode, postoji deo koji govori o kvalitetu, recimo, da ograni¢imo broj
dece po odeljenjima, da bude maksimalno dvadeset, da nasa deca dobiju
kvalitetno obrazovanje kao sto dobijaju njihovi vrsnjaci, malisani koji su pobegli
sa roditeljima iz zemlje zbog lose vladavine i koji takvo obrazovanje, odnosno
besplatne udzbenike i prevoz dobijaju u zemljama Severne Amerike, Evropske
unije.

Ovo moze da se plati, novca ima, samo Vlada novac trosi na stvari koje
nisu u interesu gradana, a ne na stvari koje su zivotno vazne svim porodicama.
Pet godina slusamo price, kona¢no je doslo vreme da predete na dela, da Vlada
prede na dela i konacno uradi jednu stvar koja je u interesu svih porodica.
Gradani vas gledaju. Cekamo vas.

PREDSEDNIK: Marijane, nemate pravo, potrosili ste vreme grupe.

Na c¢lan 16. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su Marijan
Ristic¢evi¢ i Marko Atlagié.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem.

Dame i gospodo narodni poslanici, ja ne¢u ponovo racunati koliko je
stecajni upravnik, koji je i ameri¢ki begunac, promasio u cifri i radi efikasnijeg
rada odustac¢u od dalje diskusije po amandmanu.

PREDSEDNIK: Molim vas, ko vodi sednicu, da se dogovorimo.

Ne, re¢ ima Srdan Nogo.

SRDAN NOGO: Ukazujem da je povreden clan 107, dostojanstvo
Narodne skupstine. Molim vas, predsedavajuca, da uspostavite red na sednici
zato sto zadnjih par minuta imamo flagrantno krsenje dostojanstva.

Sada ja kao poslanik opozicije moram da ustanem u zastitu najvisih
drzavnih organa jer su poslanici, mahom vladajuce vecine, $to je paradoksalno,
izneli konstantne uvrede, i to ne na racun poslanika opozicije, on je sekundarna
Zrtva tu, nego na racun najvisih drzavnih organa, govoreci ono s§to su govorili 0
poslaniku Raduloviéu.



Molim vas, to je sve, kako oni tvrde, ako je ta¢no, nastalo pre nego sto je
on bio ministar u Vladi lvice Dacic¢a i Aleksandra Vucica, §to znaci da su oni...

PREDSEDNIK: Ovo je povreda Poslovnika, a ne replika.

Nemate pravo i tacka. Znaci, dostojanstvo Parlamenta se stiti tako sto se
postuje Poslovnik.

Rec¢ ima Marko Atlagi¢, kao podnosilac amandmana.

MARKO ATLAGIC: Odustajem od obrazloZenja zbog ustede vremena.

PREDSEDNIK: Hvala vam.

Repliku nisam dala, kao sto ste ¢uli.

Na ¢lan 16. amandman je podneo poslanik Dusan Pavlovic.

Izvolite.

DUSAN PAVLOVIC: U ovom amandmanu predlozio sam da se promeni
ceo ¢lan 16. zapravo i da se kaze da nadzor nad primenom ovog zakona vrsi
Ministarstvo, u skladu sa obrazovnom politikom.

Zasto sam podneo ovaj amandman? Zbog toga sto Ministarstvo treba da
radi zapravo jednu jedinu stvar koja se tice primene obrazovne politike — ono
treba da nadzire nacin na koji se sprovodi ovaj zakon, na koji se sprovodi
obrazovna politika. Sta, medutim, Ministarstvo radi? Ono je propisalo u nekim
drugim ¢lanovima ovog zakona, koje sam takode pokusao da promenim, da ono
moze da se mesa u sam obrazovni proces, recimo tako $to ¢e da postavlja
direktore osnovnih i srednjih skola.

Znate, potpuno je nedopustivo da imate ¢lan zakona ili takav obrazovni
sistem u kojem se ministar svojevoljno mesa u rad obrazovnih ustanova tako sto
postavlja direktore. Mi ve¢ imamo dosta losu praksu u nekim drugim javnim
ustanovama, kao s§to su recimo javna preduzeca, gde Vlada postavlja direktore
javnih preduzeca, pa onda ti direktori zaposljavaju stranacke kadrove po tim
javnim preduzeéima. Javna su preduzeca puna takvih kadrova.

Hoc¢emo li sad isto to da uradimo i u osnovnim i srednjim $kolama?
Dakle, prvo ¢e ministar da postavi stranackog direktora skole, a onda ¢e
vremenom taj direktor skole poceti da postavlja svoje stranacke kolege kao
nagradu za izbornu kampanju, recimo, koja se desila u prethodnih sest meseci.
Urnisali ste ve¢ javna preduzeca, urnisacete i osnovne skole.

Ministre, vi niste stranacki kadar, molim vas da se ponasate u skladu sa
tim. Nemojte dozvoliti da se ovakav ¢lan prihvati. Hvala.

PREDSEDNIK: Aleksandar Markovic.

Odustao, dobro.

Amandman kojim se posle ¢lana 16. dodaje ¢lan 16a podneo je poslanik
Sasa Radulovié.

Izvolite.

SASA RADULOVIC: Hvala.



Amandmanom da je obrazovanje pravo deteta... Jedini nacin da ovako
vazna tema zaista dode do gradana, da gradani vide da je moguce uvesti
besplatne udzbenike, jeste da ponavljamo ove stvari. | danas je zaista, i juce je
bila, prilika za to. Ovo je izuzetno vazna tema.

Petsto sSezdeset hiljada daka u osnovnim S$kolama, 260.000 daka u
srednjim Skolama. Prosecna primanja domacinstva su oko 57.000 dinara.
Komplet udzbenika za decu kosta od 10.000 do 17.000 dinara. Ova racunica ne
moze da se izvede. Porodice jedva sastavljaju kraj s krajem. Budzet moze da resi
ovaj problem. Ovo je praksa u celom uredenom svetu; u Severnoj Americi, u
Evropskoj uniji deca, nasi malisani u dijaspori koji su pobegli iz zemlje dobijaju
udzbenike.

Uopste nije veliki trosak, 0,23% budzeta Republike Srbije. Znaci, pola
onoga sto se kao subvencija daje ,,Er Srbiji“, 5-10% subvencija koje se daju
velikim stranim investitorima da otvaraju ovde kod nas mesta za jeftinu radnu
snagu.

Ovo moze da se uradi. Vladajuca vecéina izbegava ovo. Ako ne Zele moj
amandman — ponavljaju da im se ne svida, toboze podrzavaju ovo, ne svida im se
kako je napisano — neka napisu svoje. ,,Dosta je bilo* ¢e ih podrzati u tome jer je
ovo interes svih gradana, interes svih roditelja.

Jako je vazno da gradani znaju da je ovo moguce uraditi, novca u
budZetu za ovo ima, potrebna je samo politicka volja, koja oc¢igledno ne postoji.
Postoji samo puno reci, najava 0 tome sta ¢e se raditi. Medutim, vreme je da
predemo sa re¢i na dela. Pet godina se prica, nista se ne radi, niko nije
procesuiran. Udzbenici mogu da budu plac¢eni. Gradani vas gledaju.

PREDSEDNIK: Veroljub Arsic.

Izvolite.

VEROLjUB ARSIC: Dame i gospodo narodni poslanici, niko iz Srpske
napredne stranke nije za to da sva deca imaju udzbenike koje bi dobila od drzave,
pa ¢ak i po cenu toga da posle skolske godine vrate te udzbenike Skolama za
sledece generacije.

Mogu da kazem da nije ta¢no da u dijaspori nasa deca dobijaju besplatne
udzbenike. | nije tacno da su njihovi roditelji pobegli iz Srbije zbog Vlade
Aleksandra Vucica ili otkad on uc¢estvuje u vlasti zajedno sa Srpskom naprednom
strankom, nego zbog gomile ministara koji su bili pre Aleksandra Vucié¢a, koji su
isti kao podnosilac ovog amandmana.

(Predsednik: Na ¢lan 17. amandman ... Jeste li zavrsili?)

Nisam jos zavrsio.

Kako sam podnosilac amandmana kaze da treba da brinemo o deci, ali je
to na prvom mestu posao roditelja te dece, koji treba da imaju bilo kakvo radno
mesto, ja bih postavio jedno drugo pitanje. O svakome od nas — kako rece



podnosilac, reci su jeftine — govore dela. VVoleo bih da kaze koje je to preduzece
koje je vodio kao stecajni upravnik cija se sudbina nije zavrsila likvidacijom,
makar jedno preduzece. Ili da je, dok je bio stec¢ajni upravnik, zaposlenima u
predmetu stec¢aja i njihovoj deci obezbedivao udzbenike. Imao je pravo po
zakonu.

Jos nesto, ima u narodu jedna izreka koja se tice glasanja da on bude
ministar u Vladi Ivice Dacic¢a dok je Srpska napredna stranka takode ucestvovala
u vlasti, a to je da je dobre ljude lako prevariti. Tako je prevario i ove koji su
glasali za njega 2016. godine, a sada se takmici sa nevaze¢im listi¢ima.

PREDSEDNIK: Izvolite.

SASA RADULOVIC: Replika. Hvala.

Pa, ja nikoga nikada nisam opljackao, nikome nisam ukrao ni jedan
jedini dinar.

Ovo je zaista interesantna argumentacija, ali dobro je da smo culi
kona¢no da SNS ne podrzava nabavku udzbenika iz budzeta. To je rekao
gospodin Arsi¢, tako da gradani treba da znaju da SNS, vladajuc¢a vecina, ne
podrzava nabavku udzbenika iz budZeta.

Da ispravim jednu stvar koja je netacna u onome sto je rekao — nasa deca
koja su pobegla iz zemlje sa svojim roditeljima, u dijaspori, u Severnoj Americi,
Evropskoj uniji, ¢uli smo, ¢ak i u Bocvani, dobijaju udZbenike placene iz
budZeta. Nigde ne postoji trziste udzbenika kao $to je u Srbiji, a to trziste sluzi
samo za pljacku roditelja. Znaci, udzbenici se nabavljaju... Da roditelji znaju
kako to izgleda: kad pocinje Skolska godina, odvedete dete u skolu i tamo dete
dobije sve sto mu treba. Ne samo udzbenike (koji su im pozajmljeni za tu godinu,
moraju da ih ¢uvaju), nego dobijaju i sveske, olovke, racunare, dobijaju sve sto
im je potrebno za rad u skolama.

Ovo je moguce ostvariti u Srbiji. Nikakva jeftina retorika ovog tipa nas
nece skrenuti sa toga da zahtevamo da udZbenici budu nabavljeni za svu decu.
,,Dosta je bilo“ ¢e ovo sprovesti i u Beogradu i u Srbiji. U Beogradu, recimo, da
bi se nabavili udzbenici za svu decu u svim osnovnim skolama, dovoljno je oko
tri miliona evra; to vam je cena jarbola. A za svu decu u srednjim skolama dva
miliona evra; to je cena fontane. Pitanje za sve gradane: da li su im vazniji jarboli
I fontana ili udzbenici za decu u osnovnim i srednjim skolama? Mislim da su
mnogo vazniji udzbenici i zbog toga ovo zahtevamo.

Ova jeftina prica o tome kako je neko, toboze, krao... Znate sta, dosta
toga, ponavljate kao pokvarena ploca. Sa reci na dela, evo vam prilike da uradite
nesto za gradane.

PREDSEDNIK: Vi znate koliko dugo traje rasprava po amandmanima.
Ako hocete da pojedete vreme svim poslanicima...

(Sasa Radulovi¢: Ovo je replika, nesto drugo.)



Ja govorim nesto drugo. Ne skacite, budite smireni i slusajte druge, dosta
je bitno.

(Sasa Radulovi¢: | vodim racuna, hvala za brigu.)

Poslanici mi prilaze i pitaju koliko je ukupna rasprava, a pise u
Poslovniku.

Inace, da znate, vasa grupa vise nema vremena. Vodite racuna. Ima
vremena u nekom drugom filmu.

(Sasa Radulovi¢: Ovo je bila replika.)

Ne vicite, polako.

Stvarno radim u otezanim uslovima i trazim beneficiran radni staz.

Rec¢ ima Dragomir Karic.

DRAGOMIR KARIC: Postovana predsednice Skupstine Srbije,
postovane kolege narodni poslanici, postovani gradani Republike Srbije koji ste
pred malim ekranima, $to se tice ovog amandmana gospodina Raduloviéa,
normalno da je vrlo lako predloziti nesto §to ne postoji, cega nema i biti heroj u
svom gradu ili u svojoj lepoj, dobroj Srbiji.

Sticajem okolnosti ziveo sam u inostranstvu mnogo duze nego gospodin
Radulovi¢. To sto se ti¢e besplatnih udzbenika nije istina, nasa deca su svuda
placala udzbenike. Ja sam skolovao u inostranstvu petoro dece i znam sta je to;
ne da je skupo, nego je preskupo, ali smo placali. Znaci, sve te skole koje
postoje, zapadne skole, vec¢ina njih je zasnovana upravo na komercijalnim
osnovama.

Drugo, govoriti — narod nas gleda... Pa normalno da nas narod gleda.
Zato me ¢udi gde vam je obraz i kako se ne stidite da iznosite takve cinjenice
koje konkretno vas degradiraju, dezavuisu i stavljaju vas na mesto gde bi trebalo
da budete. To je Amerika. Idite tamo, zalagali ste se za bombardovanje Srbije,
ubijanje nase dece.

(Narodni poslanici Poslani¢ke grupe Dosta je bilo dobacuju: Sram vas
bilo!)

Mene treba da bude sramota zato sto se nalazim u ovom domu zajedno sa
vama! Zbog toga treba da me bude sramota.

(Predsednik: Molim poslanike da se obra¢aju meni, da ne reaguju na
provokacije i da govore 0 amandmanima.)

Izvinjavam se, predsednice. Da li mogu da nastavim?

Normalno, svako od nas ima pravo da se ljuti kada je pogoden. Jer, biti u
Americi, Nemackoj, do¢i posle desetak godina u Srbiju i ne ponuditi nista novo
svojim gradanima, bar nesto, nego do¢i jer si tamo izgubio posao, izgubio
kredibilitet (ako si ga ikada imao), dolazis u Srbiju gde trazis posao... Slusajte, ja
mogu jednu stvar da garantujem: sto posto ¢u obezbediti posao vama ¢im



krenemo sa izgradnjom dva miliona kvadratnih metara. Imacete u rukama zlatne
lopate i zlatne krampove.

PREDSEDNIK: Hvala.

(Dusan Pavlovié¢: Replika.)

Nema replike, idemo dalje.

(Dusan Pavlovié¢: Po Poslovniku, pozivam se na ¢lan 27.)

Na ¢lan 17. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su poslanici
Marijan Risticevi¢ i Marko Atlagic.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Izvolite, poslanice Risti¢eviéu.

(Dusan Pavlovié¢: Povreda Poslovnika. )

Nemojte da vicete.

Pauza jedan minut.

(Posle pauze.)

PREDSEDNIK: Moraéu da izricem opomene, ne mogu da vodim
sednicu. Razmislite o tome. Zaista, primenjiva¢u Poslovnik. Oni poslanici koji
zele da komuniciraju sa predsednikom Parlamenta. Ko ne zeli, ne Zeli.

Molim poslanike, pogotovo sefove poslanickih grupa...

(Marijan Risti¢evi¢: Sto mi pretite?)

Poslanice Risti¢evi¢u, nemojte reagovati na njihove psovke, molim vas.

Moracu, da bi sednica imala tok i da bismo raspravljali o amandmanima,
striktno da primenjujem Poslovnik i delim kazne, izricem opomene. Drugi jezik
se o¢igledno ne razume. Zao mi je.

To je upuéeno svima.

| poslanici opozicije, ima ih koji Zele da iskoriste barem nesto malo
vremena da govore o amandmanima. Kada istekne deset sati, nisam krivac zbog
0vog toka rasprave.

Na ¢lan 17...

Izvolite, re¢ ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem.

Dame i gospodo narodni poslanici, ja ni¢im nisam doprineo...

(Predsednik: Poslanice, samo 0 amandmanu, uzdrzite se.)

Po amandmanu, bez obzira na to §to mi prete.

U cilju smirivanja situacije, odustajem od obrazloZenja.

PREDSEDNIK: Hvala vam.

Rec¢ ima narodni poslanik Marko Atlagic.

MARKO ATLAGIC: U cilju smirivanja situacije, odustajem od
obrazlozenja.

PREDSEDNIK: Hvala vam.



Na ¢lan 17. amandman su zajedno podneli Milorad Mir¢i¢, Petar Jojic i
Zoran Krasi¢.

Rec¢ ima narodni poslanik Zoran Krasi¢.

ZORAN KRASIC: Mi smo pokusali da malo popravimo ovaj ¢lan mada
ceo Predlog zakona ima toliko nedostataka da je to prosto nemogucéa misija.

Juce je bila svojevrsna diskusija i 0 tome — moze da upise ili upisuje.
Naravno da u predskolsku ustanovu dete upisuje roditelj, roditelji su zakonski
zastupnici deteta. Osim roditelja, nema drugih zakonskih zastupnika, ja bih
upozorio. Retori¢ki ste izazvali problem ovim rec¢ima: ,drugi zakonski
zastupnik®. Drugi ko postupa u ime maloletnog deteta i Stiti njegove interese, a
nije zakonski zastupnik, to su oni koji sa pojedinacnim pravnim aktima vrse
roditeljska prava, to su pre svega staraoci. Tu ste pogresno iskoristili ovaj termin,
nepotrebno iskoristili.

Medutim, ja vam skre¢em paznju, ukoliko ovaj predlog zakona ne vratite
na doradu, on ¢e biti neprimenljiv. On ¢e biti primenljiv dok postoje subvencije i
moguénosti da se uzmu neka sredstva iz evropskih fondova, ali kada nestanu ta
sredstva ovaj zakon pravi skup sistem koji ekonomija ove zemlje ne moze da
finansira.

Jos jedna stvar koju je predlaga¢ zakona zaboravio. Zaboravili ste da je
pravo na obrazovanje pravo koje je garantovano Ustavom Republike Srbije. To
je pravo koje garantuje Republika Srbija, to je pravo koje vazi na svakom
kvadratnom milimetru teritorije Republike Srbije. | ako ste uzeli ili uzimate
pravo da postavljate direktore ustanova (ja smatram da imate to pravo), onda
nemate nikakvih prava, nikakvih mogu¢nosti da delite nadleznost obrazovanja sa
lokalnom samoupravom i bilo kojom institucijom ispod nivoa drzave.

Vi ste odgovorni i za programe, i za funkcionisanje obrazovanja i nemate
prava da opterecujete lokalne zajednice koje nemaju sredstava da finansiraju
nesto sto je obaveza Republike. To je osnovni nedostatak ovog predloga zakona.
Republika garantuje ova prava. Ova prava ne garantuje lokalna samouprava.
Samouprava moze da se pita za nesto sto je obrazovanje plus, nesto sto je iznad
onog Ssto je obavezno. Vi ste majstorski podelili nadleznosti, podelili
odgovornost, a navodno se pitate 0 svemu i svacemu.

Mi ¢emo kasnije doc¢i do onih ¢lanova (ako dodemo uopste do njih) gde
vi ovim predlogom zakona demonstrirate da ne znate da u Srbiji postoji Zakon o
drzavnoj upravi. Vi ste izbrkali sta su organi u sastavu ministarstva, sta su
posebne organizacije, sta su nadleznosti, sta je delokrug. Jednostavno, ovaj
predlog zakona je toliko lose uraden da podzakonskim aktima nista ne moze
ovde da se ispravi.

I, da napokon shvatite, poslanici, vi ne odlucujete ovde o obrazovanju,
nego odlucujete o sistemu, o upravnim stvarima koje se ti¢u ostvarivanja prava



nase dece na obrazovanje i svih onih koji se na neki nacin pitaju i uéestvuju u
obrazovanju. A te stvari vi ste nakaradno resili Predlogom zakona.

Vi ste c¢ak nakaradno resili i neke pojmove. Ubacujete pojam -
kompetencija. Pa sta vam je to?! Znanje, sposobnost, iskustvo? Pa gde to ima?
Gde ima ocenjivanja kompetencije u ¢etvrtom razredu osnovne skole? Pa, da ste
uzeli pesmicu Ljubivoja Rsumoviéa ,,Au $to je skola zgodna“, tek onda biste
shvatili sta je obrazovni sistem.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 17. amandman su zajedno podneli Aleksandra
Jerkov, Balsa Bozovi¢, Maja Videnovic.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 17. amandman su zajedno podneli Vjerica Radeta, Sreto Peric i
Nemanja Sarovié.

Rec¢ ima narodni poslanik Sreto Peric.

Izvolite.

SRETO PERIC: Dame i gospodo narodni poslanici, gospodine ministre,
svaki zakon mora da bude jasan, precizan i nedvosmislen. Zakon o osnovama
sistema obrazovanja bi morao da prednjaci u tome, medutim, nije tako.

Clan 17. na koji smo podneli amandman govori o upisu dece u
predskolsku ustanovu, a ovo gde smo intervenisali ovim amandmanom odnosi se
na pripremni predskolski program. Vi ovde u stavu 5. pricate o tome — ako
slucajno administrativnim merama bude preskoceno, da roditelj ima pravo da
upise svoje dete, i tu bi trebalo da bude tacka. Odnosno, predskolska ustanova
¢iji je osnivac lokalna samouprava, Republika Srbija ili autonomna pokrajina ima
obavezu da upise to dete, tu bi trebalo da bude tacka, a ovo: ,bez obzira na
prebivaliste roditelja, odnosno drugog zakonskog zastupnika“ treba da se brise.
Ovo nije jasno. Da li to znaci da roditelj deteta iz Koceljeve ima pravo da upise
dete u predskolsku ustanovu u Zemunu ili Starom gradu? Ovo treba da se brise.

Gospodine ministre, moram jos jednu stvar da vam kazem. Vi ste pricali
0 javnoj raspravi vezanoj za ovaj zakon. Mi nemamo nista protiv toga, ali
ostavite malo vise vremena za narodne poslanike.

Ima jos jedna stvar, ovo je samo nadogradnja onog o ¢emu je gospodin
Krasi¢ govorio, preneli ste mnogo nadleznosti na lokalnu samoupravu. Postoje
lokalne samouprave koje su nekoliko roditelja, ne mnogo, uputile na vodenje
sudskog postupka za naknadu troskova na ime prevoza za ucenike osnovne skole.
Da li znate da postoje takve skole?

Da li znate da postoje skole koje imaju nepodeljena i kombinovana
odeljenja? Bili ste u jednoj od takvih lokalnih sredina, bili ste u mati¢noj skoli. Ja
ovaj put pozivam vas, a ujedno vas stavljamo na proveru, vas i predsednika
Odbora za nauku i obrazovanje, da jednu sednicu zakazete u jednoj lokalnoj
samoupravi, Ljuboviji, da vidite da nije sve kao u Beogradu, da nije sve kao u



nekim drugim mestima. Nije Ljubovija izuzetak, kompletno srednje Podrinje,
Macva, deo Kolubarskog okruga, da ne govorim Zlatiborskog i sl., imaju takvu
situaciju.

Hajmo malo da se bavimo tim. Vidite sta tu moze da se pomogne i uradi.
Evo, imate jednu skolu koja ima visedecenijsku tradiciju, koja se gasi, nema vise
mogucnost ni da se izvodi nastava u nepodeljenom odeljenju. Moze da se
pretvori u eksperimentalni primer, odnosno u eksperimentalni pokusaj izvodenja
nastave ili, mozda, umesto ovih ekskurzija o kojima je i nas predsednik stranke
pricao, koje bi trebalo u ovom momentu zaboraviti, dok drzava ne dode u malo
bolju situaciju. Hvala. PREDSEDNIK: Na ¢lan 17. amandman su zajedno
podneli poslanici Nenad Canak, Olena Papuga i Nada Lazi¢.

OLENA PAPUGA: Hvala, predsednice.

Liga socijaldemokrata VVojvodine podnela je amandman da se u ¢lanu 17.
iza rec¢i ,,samouprave®, odnosno onih osnivac¢a predskolskih ustanova ubroje i
nacionalni saveti nacionalnih manjina.

Vidim da ste mi na sve amandmane koje sam podnosila, a ticu se
ubrajanja nacionalnih saveta nacionalnih manjina, odgovorili da to predvida
Zakon o nacionalnim savetima nacionalnih manjina. Mislim da ne bio problem
da se ovde uvrste nacionalni saveti, ili kao neko ko je osniva¢ ili ima neke svoje
obaveze i prava u obrazovanju, u sistemu obrazovanja i vaspitanja.

Nije mi jasno kako ste mi to odgovorili da se ,,amandman ne prihvata
buduci da su iskljucivo javne ustanove duzne da upisu svako dete radi pohadanja
predskolskog pripremnog programa koji je u tim ustanovama besplatan®. Znaci,
ako je osniva¢ nacionalni savet nacionalne manjine, onda predskolski program
nije besplatan? 1z ovoga sam tako zakljucila. Nije mi jasan vas odgovor.

Da ste mi odgovorili da je to regulisano Zakonom o nacionalnim
savetima, bilo bi mi jasno, ali da u tim ustanovama program nije besplatan, to mi
nije jasno, pa mi, molim vas, objasnite na sta ste tu mislili.

PREDSEDNIK: Na &lan 17. amandman je podneo Tomislav Zigmanov.

Izvolite.

TOMISLAV ZIGMANOV: Zahvaljujem.

Slicno kao i prethodni amandman, i ovaj ho¢e da ukaze na jednu
nedoslednost kada je u pitanju inkorporiranje manjinskih prava u ovaj opsti
zakon o obrazovanju. Naime, i u drugim segmentima, pre svega kada je u pitanju
uklju¢enost u procese donosenja odluka, upravna i druga tela u skolskim
ustanovama, veliki problem je nepriznavanje prava na osnivanje ustanova u
obrazovanju i vaspitanju. Naveséu samo da to sektorski zakoni koji regulisu
pitanje nacionalnih manjina kao moguénost dopustaju.

Videli smo da je Vlada usvojila amandman kolege iz Saveza
vojvodanskih Madara i u ¢lanu 90. ovoga zakona ¢e se omoguciti i nacionalnim



savetima nacionalnih manjina da budu osnivaci skolskih ustanova, obrazovnih
ustanova. U tom smislu, mislim da moja intencija, kada je u pitanju ¢lan 17. i
kada je u pitanju ¢lan 4. koji govori o tome ko sve ima pravo na besplatno
obrazovanje, jeste dodatno sada osnazena. Naime, ako i nacionalni saveti
nacionalnih manjina, po amandmanu koji je usvojila Vlada, mogu osnivati
predskolske i obrazovne i vaspitne ustanove osnovnog skolskog i srednjeg
obrazovanja, onda mislim da i pravo predskolskog obrazovanja u ustanovama ¢iji
su osnivaci nacionalni saveti nacionalnih manjina treba da je besplatno.

Na ovaj nacin ne samo da ¢e ovaj zakon unutar sebe biti nekoherentan,
nece biti usaglasen sa sektorskim Zakonom o nacionalnim savetima nacionalnih
manjina i nadleznostima saveta nacionalnih manjina, nego ¢e dovesti u pitanje
ustavno nacelo, u ¢lanu 20, prema kojem se dostignuti nivo ljudskih i manjinskih
prava ne moze smanjiti. Cini mi se da ¢e na taj na¢in, zbog nemoguénosti, tj.
nevidljivosti da predskolske ustanove ¢iji su osnivaci nacionalni saveti
nacionalnih manjina mogu vrsiti svoju osnovnu delatnost besplatno za one koje
upisu, ustavno nacelo o kojem sam malopre govorio, koje propisuje ¢lan 20.
Ustava Republike Srbije, biti dovedeno u pitanje.

U tom smislu, jos jednom apelujem da se u danu za glasanje ¢itav taj
segment koji ¢e za posledicu imati usvajanje amandmana predstavnika Saveza
vojvodanskih Madara na ¢lan 90. dosledno i u potpunosti sprovede, jer ¢e biti
kontradiktornosti koje ¢e, bojim se, naneti vise stete.

PREDSEDNIK: Re¢ ima ministar Mladen Sar&evié.

MLADEN SARCEVIC: Samo ¢u kratko. Clan 90. jeste usvojen i
nacionalni saveti nacionalnih manjina mogu biti osnivaci ustanova, ali ne javnih.
Samo je u tome razlika.

PREDSEDNIK: Amandman kojim se posle ¢lana 17. dodaje ¢lan 17a
podneo je poslanik Sasa Radulovi¢.

Na c¢lan 18. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su Marijan
Ristic¢evi¢ i Marko Atlagicé.

Izvolite, re¢ ima narodni poslanik Marijan Risticevic.

MARIJAN RISTICEVIC: Neéu obrazlagati ovaj amandman.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Marko Atlagic.

MARKO ATLAGIC: Zbog racionalnosti u radu, odustajem od
obrazlaganja.

PREDSEDNIK: Amandman kojim se posle ¢lana 18. dodaje ¢lan 18a
podneo je poslanik Sasa Radulovi¢.

Da li neko zeli rec¢? (Ne.)

Na ¢lan 19. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su Marijan
Risticevi¢ 1 Marko Atlagié.

Izvolite, re¢ ima Marijan Ristic¢evic.



MARIJAN RISTICEVIC: Neéu obrazlagati.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Marko Atlagic.

MARKO ATLAGIC: Zbog racionalnosti u radu, odustajem od
obrazloZenja.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 19. amandman su zajedno podneli poslanici
Zoran Krasi¢, Aleksandra Belaci¢ i Milorad Mir¢icé.

Rec¢ ima narodni poslanik Zoran Krasi¢.

ZORAN KRASIC: Ovim amandmanom hteli smo da skrenemo paznju
da u Srbiji postoji Zakon o drzavnoj upravi, koji se odnosi i na sistem
obrazovanja i najdirektnije se odnosi i na ministarstvo. Moram da vam objasnim
da sve delatnosti ili poslovi koji se finansiraju iz budzeta Republike Srbije — a
obrazovanje, ono drzavno, finansira se odatle — podrazumevaju da mora da se
postuje Zakon o drzavnoj upravi.

Kao organi drzavne uprave postoje kod nas, ministre: ministarstva,
organi u sastavu ministarstva i posebne organizacije. Neko vam je sve izbrkao u
ovom zakonu. Posto se finansira iz budzeta, iz poreza, garantujete ista prava i u
Trgovistu i u Beogradu, znaci, i po pitanju prevoza dece do skole, i po pitanju
grejanja, i krede, i table, i fonda ¢asova, i nivoa i kvaliteta znanja. Sve to vi
garantujete. Vi ste ovim zakonom to prihvatili. Ja vas podrzavam u tome.

Skre¢em vam paznju, gospodine ministre, ako je osniva¢ neke ustanove,
neke skole Republika, ona finansira; ne moze osniva¢ da bude autonomna
pokrajina i lokalna samouprava. Ili je Republika osnivac¢ ili privatno fizicko ili
pravno lice koje Zeli da sti¢e dobit. Drzava, kada osniva ove institucije, ne stice
dobit, nije dobitna organizacija, nego se primenjuju propisi 0 javnim ustanovama
I javnim sluzbama. To $to ¢e neko u ime ministarstva da potpise i da bude
ministar, to je individualizacija i personifikacija, ali organ je ministarstvo.
Ministarstvo je organ.

Vi kazete, 22 subjekta su se pitala povodom ovog predloga zakona. Pa
onda mi je jasno zasto je ovako; vise babica, kilava deca.

PREDSEDNIK: Na c¢lan 19. amandman su zajedno podneli Nenad
Canak, Olena Papuga i Nada Lazi¢.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Amandman kojim se posle ¢lana 19. dodaje ¢lan 19a podneo je narodni
poslanik Sasa Radulovi¢.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na c¢lan 20. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su narodni
poslanici Marijan Risti¢evi¢ i Marko Atlagic.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Rec¢ ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

Izvolite.



MARIJAN RISTICEVIC: Neéu obrazlagati amandman.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Marko Atlagic.

MARKO ATLAGIC: Zbog racionalnosti u radu, odustajem od
obrazlozenja.

PREDSEDNIK: Hvala.

Amandman kojim se posle ¢lana 20. dodaje ¢lan 20a podneo je narodni
poslanik Sasa Radulovi¢.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 21. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su narodni
poslanici Marijan Risticevi¢ i prof. dr Marko Atlagic.

Rec¢ ima narodni poslanik Marijan Risti¢evi¢.

MARIJAN RISTICEVIC: Ustede¢emo vreme.

PREDSEDNIK: Hvala.

Rec¢ ima narodni poslanik Marko Atlagi¢.

MARKO ATLAGIC: Zbog racionalnosti u radu, odustajem od
obrazloZenja.

PREDSEDNIK: Hvala.

Amandman kojim se posle ¢lana 21. dodaje ¢lan 21a podneo je narodni
poslanik Sasa Radulovic.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 22. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su narodni
poslanici Marijan Risti¢evi¢ i prof. dr Marko Atlagic.

Rec¢ ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

MARIJAN RISTICEVIC: Neéu obrazlagati.

PREDSEDNIK: Hvala.

Rec ima narodni poslanik Marko Atlagic.

MARKO ATLAGIC: Zbog racionalnosti u radu, odustajem od
obrazlozenja.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 22. amandman je podnela narodni poslanik
Ljupka Mihajlovska.

Na ¢lan 22. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Aleksandra
Jerkov, Balsa Bozovi¢ i Maja Videnovic.

Na ¢lan 22. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Tomislav
Ljubenovi¢, Petar Joji¢ i Zoran Krasic.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Rec¢ ima narodni poslanik Tomislav Ljubenovi¢.

TOMISLAV LjUBENOVIC: Hvala.

Poslanicka grupa SRS podnela je amandman na ¢lan 22. zakona o
osnovama sistema obrazovanja i vaspitanja. Ovaj amandman se odnosi na upis



dece, tacnije na duznost skole da obavesti roditelja, odnosno drugog zakonskog
zastupnika i jedinicu lokalne samouprave o detetu koje nije upisano u prvi razred.

Prilikom upisa dece u prvi razred ¢esto su primetne situacije da roditelji
zele da im dete ide u skolu za koju smatraju da je po kvalitetu nastave bolja od
Skole ¢ijoj teritoriji po mestu stanovanja pripadaju. Ovakve situacije su primetne
u gradovima, dok je veéina roditelja u seoskim skolama prinudena da decu upise
u skolu koja im je najbliza kako bi izbegli duga putovanja dece, jer iz pojedinih
sela deca pesace do Skole koja se nalazi u drugom selu zbog nepostojanja
autobuskog prevoza ili zbog losih autobuskih linija.

Pitanje koje se tu namece jeste zasto se u pojedinim skolama dozvoljava
da dode do takve situacije da roditelji i deca jednostavno beze od takvih skola.
To se nije desilo preko noé¢i, to je proces. Oni koji su zaduzeni za obrazovni
sistem trebalo bi da vise paznje posvete upravo ovakvim skolama, kako bi doslo
do unapredenja kvaliteta nastave i drugih obrazovno-vaspitnih sadrzaja, kako
skola ubuduce ne bi bila izbegavana.

Uzmite ovo upozorenje Srpske radikalne stranke za ozbiljno. Ovo je
jedan od razloga zasto vam je dr Vojislav Seselj rekao da je potreban veéi broj
prosvetnih inspektora.

Jos nije prekasno da se situacija popravi. Mislim da je prihvatljivo
resenje dato u ovom amandmanu da se umesto petnaest stavi, realno, tri dana za
resavanje u ovom slucaju. Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala.

Amandman kojim se posle ¢lana 22. dodaje ¢lan 22a podneo je narodni
poslanik Sasa Radulovi¢.

Na naziv iznad ¢lana 23. amandman su zajedno podneli narodni poslanici
Aleksandra Jerkov, Balsa Bozovi¢ i Maja Videnovic.

Rec ima narodni poslanik Aleksandra Jerkov.

Izvolite.

ALEKSANDRA JERKOQV: Zahvaljujem, predsednice.

Postuju¢i odredbu Poslovnika po kojoj imamo samo deset sati za
raspravu 0 amandmanima, znajuc¢i da nam predstoje mnogi vazniji amandmani,
posebno imajuci u vidu amandmane koje je Odbor predlozio na Zakon o visokom
obrazovanju, a koje ste vi, ministre, na Odboru prihvatili, kojim se zapravo
izvesnim nasim kolegama omogucava da akredituju svoje univerzitete iako im
sve nadlezne ustanove to deset godina zabranjuju, ne javljam se za sve
amandmane, ali ovaj je mozda ilustrativan za vas odnos prema nasim
amandmanima.

Naslov iznad c¢lana 23. glasi: ,,Upis stranih drzavljana, lica bez
drzavljanstva i trazioca drzavljanstva“. Mi smo sokirani da vama nije poznato da



u srpskom jeziku postoji glasovna promena koja se zove prelazak L u O i da se
kaze ,trazilaca® drZzavljanstva, a ne ,trazioca“ drzavljanstva.

U svom obrazlozenju zasto se amandman odbija dajete suludo
objasnjenje, pise — trazioca drzavljanstva, zato §to se ovaj termin ovde navodi u
jednini. Dakle, strani drzavljani Su U mnozini, lica bez drzavljanstva su U mnozini
I samo jedan trazilac drzavljanstva Koji se pojavljuje u ovom naslovu ovde u
jednini.

Sada vas pitam, da li u Republici Srbiji ima jedan trazilac drzavljanstva
pa se ovaj ¢lan odnosi samo na njega, ili ih je ipak malo vise, a vasi saradnici ili
vi iz nekakve sujete imate problem da prihvatite izmenu koja vam sugerise da ste
napravili ¢istu gramaticku gresku i da neko u vasem ministarstvu, §to je strasno
budu¢i 0 kom se ministarstvu radi, ne poznaje glasovne promene u srpskom
jeziku. Sta god da je razlog, prihvatite ovo, nemojte se sramotiti. Neée nista biti
strasno ako prihvatite.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 23. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su
poslanici Marijan Risti¢evi¢ i Marko Atlagic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Ustede¢u vreme, hvala.

PREDSEDNIK: Hvala.

Rec¢ ima narodni poslanik Marko Atlagic.

MARKO ATLAGIC: Odustajem od obrazloZenja.

PREDSEDNIK: Hvala.

Na c¢lan 23. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Miljan
Damjanovi¢, Nemanja Sarovié i Petar Joji¢.

Rec ima Vjerica Radeta.

VJERICA RADETA: Vreme ovlasé¢enog predstavnika.

Mi smo predlozili da se brise stav 2. ovog ¢lana 23. zato sto je ocigledno
da ovaj stav nije napisan zbog onoga sto ste vi u prvom delu recenice napisali.
Rekli ste: ,.Za decu i ucenike iz stava 1. ovog ¢lana, za prognana i raseljena lica,
izbeglice i migrante i decu i ucenike koji su vraceni u zemlju na osnovu
readmisije...”“. Dakle, ministre, pitajte, valjda i sami to znate, konsultujte i
saradnike, da li vam je jasno da deca koja sada idu u skolu, koja tek polaze ili ve¢
idu u skolu, ne mogu biti ni prognana, ni raseljena lica, ni izbeglice? Ona su
rodena od roditelja koji su nekada bili izbeglice ili prognana lica, ali ta deca su
drzavljani Srbije.

Vi zapravo ne mislite o toj deci, niti ste ovaj stav zbog te dece napisali,
nego upravo zbog migranata.

Mi smo vam stav Srpske radikalne stranke o migrantima, deci migranata
koja sad treba da podu u skolu, jasno i precizno rekli. Rekli smo da treba da im
organizujete nastavu na engleskom jeziku. Rekli smo da treba za njih da imate



posebna odeljenja. Rekli smo da ih kroz ucenje engleskog i nemackog jezika
pripremate za odlazak tamo gde oni odnosno njihovi roditelji stvarno zele da idu,
jer niko od njih ne Zeli da ostane u Srbiji. Nemojte na silu da ih terate na to.

Ne samo ovaj ¢lan, dobar deo zakona je pokazao da ste vi zapravo ovaj
predlog zakona prevodili, da je u pitanju los prevod. Odnos prema narodnim
poslanicima zaista iznenaduje.

Vi, ministre, pokazujete spremnost da komunicirate sa narodnim
poslanicima, ali ovo sto su vam sluzbe uradile, ne verujem da ste vi ovo videli,
odgovore, obrazloZzenja zbog ¢ega odredeni amandmani narodnih poslanika nisu
prihvaceni.

Zamislite, kaze: ,,Amandman se ne moze prihvatiti s obzirom da
predlozeno resenje uvodi segregaciju kod formiranja odeljenja“, sto je, naravno,
apsolutno netacno, ,,a §to je u suprotnosti sa ...*. Tri tacke.

Za S§ta vi smatrate Narodnu skupstinu i narodne poslanike? ,,U
suprotnosti je nesto sa ...“. Pa zamislite da mi tako komuniciramo sa vama! Ovo
je apsolutno nedopustivo! Skrenite paznju vasim saradnicima da se ovako nesto
ne ponovi.

Da vas pitam, ministre — bilo bi mozda prikladnije u onom drugom
predlogu zakona, ali, kako stvari stoje, neCemo do¢i do amandmana na taj zakon
0 visokom obrazovanju — da li je tacno da rektor novopazarskog drzavnog
univerziteta, gospodin Kosti¢, zloupotrebljava cinjenicu da je vas prijatelj i
aktivno lobira da se ugasi univerzitet u Kosovskoj Mitrovici? Hvala.

PREDSEDNIK: Re¢ ima ministar.

Izvolite.

MLADEN SARCEVIC: Prijatelj mi je kao i svi drugi rektori, ¢oveka
sam upoznao od kada radim ovaj posao. Bilo je prilike da se pri¢a o integrisanju
univerziteta, sto ja nisam dozvolio i $to sam sa svim dekanima li¢no pricao. To je
pitanje uticaja, znaci, mozete vi da date predlog, a ja da ga ne uvazim.

Ovo sto je koleginica Jerkov malopre rekla uvazi¢e se kroz tehnicku
redakciju. To je ve¢ receno pa se nisam javljao povodom toga.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Milimir Vujadinovic.

MILIMIR VUJADINOVIC: Hvala, predsedavajuca.

Svakako predlazem da odbijemo ovaj amandman. Mislim da se radi o
jednoj zluradoj nameri.

Naime, prema Zakonu o izbeglicama, ¢lan 1, jasno je ko se danas u
Republici Srbiji definise kao izbeglica. Kaze — to su lica koja su usled dogadaja
od 1991. do 1998. godine, usled dogadaja iz tog perioda i njihovih posledica,
izbegla ili prognana iz bivsih jugoslovenskih republika na teritoriju Republike
Srbije itd. Prema tome, u Srbiji trenutno ima 29.400 izbeglica sa teritorije bivse
Jugoslavije. Nije tacno da su to deca bivsih izbeglica iz nekog ranijeg perioda.



Znaci, postoji populacija od blizu 30.000 izbeglica trenutno registrovanih u
Komesarijatu za izbeglice i migracije na teritoriji Republike Srbije.

Siguran sam da se ovaj stav odnosi na njih, a ne na ljude koji danas
migriraju i koji nemaju status izbeglice u Republici Srbiji. Mislim da se radi o
losem tumacenju zakona u cilju njegovog diskreditovanja, pa svakako predlazem
da se amandman odbije.

Osim toga, ve¢ sam pomenuo, kada su u pitanju lica koja su trazioci
drzavljanstva, to se uglavnom odnosi na nase sunarodnike koji zive u okruZenju.
Napominjem, samo u Republici Srpskoj i Federaciji trenutno u konzulatima
postoji 50.000 zahteva za drzavljanstvo Republike Srbije, a svi oni su od nasih
sunarodnika u okruzenju.

Ovaj c¢lan zaista jeste nesto sto je dobro resenje u ovom zakonu i
podrzacemo c¢lan kakav je u izvornom obliku. Hvala.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Vjerica Radeta.

VJERICA RADETA: Najpre, ministre, hvala na odgovoru. Nije bilo
razloga da delujete kao da vas je naljutilo moje pitanje. To $to je vama neko
prijatelj nije nikakav problem, samo sam pitala da li je tacno da zloupotrebljava
prijateljstvo. Vi ste precizno rekli, rekli ste da to nec¢ete dozvoliti. To je dobro i,
molim vas, ostanite pri tom stavu.

Sto se tie malopredasnje rasprave kolege koji objagnjava meni da u
Srbiji ima 20.000-30.000 izbeglica, ja sam govorila da se vise u Srbiji ne radaju
deca izbeglice, izbeglice su u ovom momentu njihove babe i dede. Nazalost,
gospodine iz vladajuce koalicije, veéina tih izbeglica danas Zivi po kolektivnim
centrima, na vasu sramotu. Hvala.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 23. amandman su zajedno podneli narodni
poslanici Bosko Obradovi¢, Srdan Nogo, Marija Janjusevi¢, Dragan Vesovic,
Ivan Kosti¢, Zoran Radoji¢i¢ i Miladin Sevarlié.

Rec ima narodni poslanik Bosko Obradovic.

BOSKO OBRADOVIC: Postovani gospodine ministre, gitav ¢lan,
posebno stav 1, za nas je problematican.

Strani drzavljani, lica bez drzavljanstva i trazioci drzavljanstva upisuju se
u ustanovu, tj. u nas predskolski i skolski sistem i ostvaruju pravo na obrazovanje
I vaspitanje pod istim uslovima kao drzavljani Republike Srbije. Prosto, ne
mozemo da razumemo i da se slozimo sa tim. Ne mogu biti isti uslovi za one koji
su drzavljani Srbije i one koji su strani drzavljani, lica bez drzavljanstva, traZioci
drzavljanstva. Pre svega, da li ta lica poznaju srpski jezik? Na koji nacin onda
mogu da ucestvuju u bilo kom obrazovnom sistemu u Srbiji? Gde to u
inostranstvu, kada dodete u bilo koju drugu zemlju, mozete odmah da imate sva
ista prava kao tamosnji drzavljani pri upisivanju u skole? Naravno da ne mozete.
Naravno da morate da naucite jezik. Gde ste vi to ovde propisali?



Sto se ti¢e Srba iz regiona i rasejanja, za njih treba da se odvoji posebno
resenje koje tretira njihov slucaj. Oni treba da imaju moguénost da se ovde
skoluju i funkcionisu na isti nacin kao drzavljani Srbije.

Vi ovde uvodite u stavu 2, za koji trazimo da se brise, migrante kao
kategoriju koja na taj nacin treba da bude tretirana nasim zakonodavstvom. O
¢emu se zapravo radi? Sami migranti su se nasli u nasoj drzavi ne da u njoj trajno
borave ve¢ da idu dalje. Znaci, mi treba to da im omoguc¢imo i da im u tome
pomognemo — ili da idu dalje na Zeljene destinacije ili da se vrate u svoju
otadzbinu kada se stvore uslovi za to. Oni ne nameravaju da budu ovde
godinama. Znaci, za njih prosvetni sistem u tom smislu nije potreban. Skola
srpskog jezika da, eventualno odvojena odeljenja sa skolom srpskog jezika i
Skolovanjem ako ostanu duze. Ali, da li je to vasa ideja da ih zadrzite duze po
nalogu Evropske unije i da od Srbije pravite najveéi azilantski centar u Evropi?

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Vlado Babi¢.

VLADO BABIC: Postovana predsednice, cenjeni gospodine ministre sa
saradnicima, postovane koleginice i kolege narodni poslanici, ovaj amandman na
¢lan 23. Predloga zakona o osnovama sistema obrazovanja i vaspitanja, bez
obzira na predlog Poslanicke grupe Dveri, ne bi trebalo da se prihvati.

U odnosu na ¢lan 89. ovoga zakona koji govori o delatnostima ustanova
U obrazovanju i vaspitanju i moguénosti upisa stranih drzavljana, odnosno
migranata, oni po ovome ¢lanu 23. ostvaruju pravo na obrazovanje i vaspitanje
pod istim uslovima i na nacin koji je propisan zakonom za drzavljane Srbije.

U tom smislu, rekao bih da u Somboru trenutno ima 120 migranata, od
cega su 95% porodice sa decom, i to iz Sirije, lraka, Irana, Palestine i
Avganistana, odakle ih je najvise. Dece skolskog uzrasta od prvog do osmog
razreda ima 27, i to od prvog do cetvrtog 12, a od petog do osmog razreda 15.
Decaka je 16, a devojcica 11. U odnosu na dosadasnje iskustvo u Srbiji vezano
za obrazovanje migranata (i sami znate za slucaj Sid, da se to ponovo ne bi
dogodilo), u Somboru, Subotici i Kikindi primenjuje se metod za obrazovanje
ove dece tako da se ono ne vrsi u skoli ve¢ se odvija u prihvatnim centrima. Za
sada prevodilaca u prihvatnim centrima nema, ve¢ su se ucitelji i profesori
organizovali tako da idu u paru 1 da bar jedan od njih dobro govori engleski.
Deca uglavnom znaju engleski, pa prevode na arapski onima koji zbog neznanja
engleskog jezika ne mogu da prate i uzmu aktivno ucescée u ovim radionicama. Iz
Skolske uprave direktori $kola su dobili predlog, §to se tice programa rada, da
imaju fleksibilan pristup — ne moraju se prenositi informacije kao nasoj deci, i da
se pocne sa nastavom, pre svega, fizickog, muzickog i likovnog obrazovanja.

Deca su ove radionice odlicno prihvatila. One se odvijaju tri puta
nedeljno, i to ponedeljkom, sredom i petkom po jedan i po sat. Nakon dve
nedelje rada ovih radionica deca su prezadovoljna, zeljna znanja, a njihovi



roditelji su i sami trazili da im nastavu produze na svaki dan, da ona bude
opsirnija, sa daleko vise podataka i informacija, bas kao sto dobijaju nasa deca u
skolama. Znaci, migranti traze da imaju funkcionalnije obrazovanje. Jako su
zainteresovani, pre svega, za prirodne nauke, naroc¢ito za matematiku.

U Somboru ucitelji i profesori iz dve skole koje su na teritoriji
prihvatnog centra obucavaju decu migrante. To su Skola ,,Ivo Lola Ribar*, gde
obucavaju decu od petog do osmog razreda i ,,Bratstvo i jedinstvo®, gde ucitelji
prenose svoje znanje deci od prvog do ¢etvrtog razreda.

S obzirom na to da se u centrima zadrzavaju dosta kratko (dva, tri,
najduze sest meseci), migranti bas nisu zainteresovani za ucenje srpskog jezika.

Komesarijat za izbeglice i lokalna samouprava obezbedili su kompletan
nastavni materijal potreban za organizovanje radionica, kao i neophodna
nastavna sredstva i tehnicku podrsku u organizovanju nastavnih aktivnosti.
Hvala.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Borde Komlenski.

DORDE KOMLENSKI: Zahvaljujem, predsedavajuca.

lako nemam obicaj, predlazem da se ovaj amandman ne prihvati, jer ovo
je zaista pokusaj da se uskrati pravo deci koja nisu svojom voljom u Republici
Srbiji da vreme koje moraju da provedu ovde posvete svom obrazovanju i
Skolovanju. Ovo ne samo da je nehuman predlog, nego je anticivilizacijski ¢in.
Sta¢u na ovim komentarima jer se bojim da zasluzuju jo§ mnogo ovakvih epiteta.
Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala.

Rec¢ ima narodni poslanik Bosko Obradovic.

BOSKO OBRADOVIC: Gospodine ministre, ovo je skandal! Mislim da
ste se i vi sada uverili da vi ne rukovodite prosvetnim sistemom Srbije.

Hocete da mi kazete da se u razli¢itim skolama u Srbiji razli¢ito odnose
prema inkluziji i migrantima? Da u Sidu terate roditelje da deca migranata idu
zajedno sa nasom decom iako ne znaju srpski jezik, a da u Subotici, Somboru i
Backoj moze drugacije da se ponasa, da tamo nema integracije dece migranata u
nas prosvetni sistem, nego im se obezbeduje posebno skolovanje u migrantskim
prihvatnim centrima, sto je razumljivo i ispravno, podrzavam kolegu koji je
govorio o tom primeru?

Niko ovde ne govori protiv dece migranata, apsolutno. Ona treba da
Imaju sva prava, treba da im se omoguci ucenje jezika, koji god hoce da uce, ali u
njihovim migrantskim prihvatnim centrima, a ne u nasem prosvetnom sistemu.

Da li je moguce, gospodine ministre, da vi dozvoljavate da se u jednoj
skoli radi na jedan nacin i namecete roditeljima i na silu ubacujete migrantsku
decu u nasa odeljenja, a u drugim delovima Srbije, i to samo na nekoliko desetina
ili stotina kilometara, izmedu Srema i Backe, dozvoljavate da obrazovanje za



migrante bude u migrantskim centrima, a ne u nasim osnovnim i srednjim
Skolama? O ¢emu se ovde radi, da li je ovo banana drzava?! Zar vi ne znate §ta se
desava u Skolama u Srbiji? Zar vi ne znate da je u jednim Skolama ovako, a u
drugim skolama onako?

Ko vama, gospodine ministre, u Ministarstvu radi iza leda? Ne moze
ovako kako vi radite. Nigde na svetu nema da neko dode u zemlju, ne zna jezik
zemlje domacina i ulazi u prosvetni sistem. Gospodine ministre, to nema nigde
na planeti. Ne mozete da udete u prosvetni sistem zemlje domacina dok bar
godinu dana niste ucili jezik zemlje domacina. To je elementarna stvar svuda na
svetu. Zasto gurate decu migrante u prosvetni sistem Srbije kad ne znaju srpski
jezik? Ko brani ...

PREDSEDAVAJUCI (Vladimir Marinkovi¢): Vreme.

Ministar Saréevic.

Izvolite.

MLADEN SARCEVIC: Nisu isti svi nivoi obrazovanja. Kada govorimo
o fakultetskom obrazovanju, naravno da je potreban nivo jezika da bi se nastava
slusala. Decenijama unazad, kada su dolazile pojedinacno manje porodice iz
raznih delova sveta, u osnovnoj skoli je bio obic¢aj da idu u razred nize dok ne
nauce jezik. A oni usput, pa i mnoga druga deca, znaju bolje matematiku nego
mnoga nasa. Recimo, mnoge azijske zemlje imaju te prednosti.

Ono sto je drugacije i 0 ¢emu verovatno niste informisani jeste da su
odredeni migranti na tzv. madarskim listama, to je ono s§to oni pustaju malo po
malo, i u tim kampovima su pod rezimom Madarske. Ostalo je u rezimu Srbije.

PREDSEDAVAJUCT: Hvala, ministre.

Rec¢ ima Maja Gojkovi¢.

MAJA GOJKOVIC: Ogigledno je da SNS ne moze i neée podrzati
amandman Poslani¢ke grupe Dveri.

Vazno je znati, kad napises ,,migranti se brisu®, sta to uopste znaci.

Znamo svi staro pravilo u pravnom sistemu i u svim sistemima sveta —
hartija trpi sve. Hartija trpi mrznju, hartija trpi govor mrznje, trpi netoleranciju,
ali ovde se trazi da se deca migranti izbrisu iz obrazovnog sistema Srbije, zemlje
u kojoj su se nasla, ne svojom voljom. Ne znam kako se to neko ko potice iz
kraja, a to je Cac¢ak i okolina Cacka, najednom pretvorio u osobu koja nema
toleranciju prema ljudima koji su pobegli od ratnih zbivanja, pogotovo prema
deci.

Mislim da su deca — deca, bez obzira na to da li su deca iz Srbije,
sticajem okolnosti ovde rodena ili su rodena u Avganistanu, Siriji, negde gde
ubijaju njihove roditelje i njihove komsije, gde ne moze da se zivi.

Strasno je kada jedno dete iz Avganistana koje zivi ovde u izbeglickom
centru, u migrantskom centru, nazovite ga kako god hocete, ima vise osecaja, bez



obzira na to $to ne zna srpski — ne mora ni da ga zna, razume ovu sredinu dusom,
srcem i o¢ima — za nevolje druge dece, koja su srpskog porekla, pa onda crta i
organizuje izlozbu kojom pokusava da pomogne nekom detetu koje je imalo
sre¢e da se rodi u Srbiji i zivi u miru.

Nije mi jasno kako moze neko, pet, sest poslanika, jedna poslanica, da se
potpise iza ovakvog amandmana i stane iza ovakvog obrazlozenja; kako mogu da
zaborave sta su radili njihovi dedovi kada je bio Drugi svetski rat, kada su
ugostili na stotine i hiljade porodica iz Slovenije koje nisu znale srpski jezik.
Kako se to zaboravilo? Moja porodica je ugostila Slovence. Ne znamo gde su.
Ako neko slusa ili imaju nekog dopisnika, volela bih da znam sta se desava sa
njihovim unucima. Mi smo ih ugostili i strasno sam ponosna... Ruzno je reci
,Strasno®, veoma sam ponosna na srpski narod, koji je uvek pokazao dusu i
ugostio ljude koji su bezali od ratova i dosli u Srbiju.

Ponosna sam na Srbiju, koja je pokazala zaista veliko srce, to vidi ¢itav
svet, jer mi nismo gradili zice, nismo sprecavali te ljude da dodu u nasu drzavu.

Ko procita ¢lan 23. teksta Predloga zakona koji imamo ispred sebe, nema
nikakvu iluziju sta ovde pise. U stavu 2. jasno pise — za decu koja ne poznaju
jezik na kome se izvodi obrazovno-vaspitni rad ili pojedine programske sadrzaje
od znacaja za nastavak obrazovanja i vaspitanja ustanova organizuje ucenje
jezika, pripremu za nastavu i dopunsku nastavu, po posebnom uputstvu koje
donosi ministar.

Naucice oni srpski. Da li vas najvise brine to sto ¢e neka deca iz Srbije,
iz Cacka, Stan¢ica, Gornje Trep&e, ne znam ni ja odakle, upoznati drugu kulturu,
drugu civilizaciju, stec¢i neke prijatelje? Da li je to najvecéi problem nase drzave?
Da li je to najveci problem kraja poslanika koji su potpisali ovaj amandman?

Zaista sam ponosna §to ne pripadam manjini manjine koja pokazuje
netoleranciju na migrante. Manjini manjine, statisti¢ckoj gresci ili onim ljudima
koji su zavedeni ovakvim govorima pa se boje nekakvih stranaca koji, eto, jos
uvek ne znaju srpski.

Kada se pozivate na tu Ameriku, da vam kazem, kada se pozivate, ne
znam ni ja, na tu Kanadu, imam primer iz svoje porodice: dete koje je dovedeno
u Ameriku odmah su ubacili u razred sa ostalom decom i naucila je engleski.
Kada su dosli roditelji da pitaju kako dete napreduje, zabrinuti, mozda se nije
snaslo, ne pri¢a o skoli, oni su rekli — izvrsno, deca su je primila, naucila je
engleski. To je primer iz Amerike, a ne ono s§to vi govorite, da u stranim
drzavama neko drzi decu migrante i one koji su iz ekonomskih razloga, a najvise
zbog ratnih stradanja, bezali iz svoje drzave.

Necéemo im pomagati da odu dalje, mi smo tolerantno drustvo. Mi smo
drzava koja se ne boji stranaca, nikada ih se nije bojala. To je kvalitet naseg
zivota i naseg drustva.



Kazem, mi smo ugostili Amerikance, podse¢am poslanika koji je podneo
ovaj amandman, mi smo ih krili u nasim kucama, u vasem kraju, da ih ne bi
Nemci...

(Aleksandar Martinovi¢: On je saradivao sa Nemcima.)

Ne, nije se rodio.

... Da ih ne bi pronasli okupatori, da bi im spasli Zivote, stotinama
americkih pilota. Nismo ih terali zato sto ne znaju srpski i vikali idite dalje, da
vas nadu Nemci.

To je 0 amandmanu, to je moje shvatanje vaseg obrazlozenja, gde se Vi
jezite na decu koja ne znaju srpski. Ne¢emo podrzati, ne mozemo da podrzimo
takve ideje da nase drustvo treba da bude i da nasa deca treba da budu etnicki
Cista, da se druze samo sa decom koja znaju srpski jezik i da preziru sve sto
dolazi sa strane.

Poslanik je otac dvoje dece, zamislite, jednog dana nesto se desi sa
Srbijom i mi krenemo da bezimo, a neko kaze nemoj slu¢ajno da mi ga dovodis u
skolu jer ne zna jezik zemlje u koju je pobegao. Budimo ljudi. Hvala.

PREDSEDAVAJUCT: Hvala.

(Bosko Obradovié: Replika.)

(Ivan Kosti¢: Povreda Poslovnika.)

Nemate pravo na repliku. Vi ste izneli politi¢ki stav, gospoda Gojkovi¢
takode, veoma argumentovano. Mislim da je sve bilo veoma korektno. Niste
pogresno protumaceni, niti vas je gospoda Gojkovié¢ uvredila.

(Bosko Obradovi¢: Kako nisam pogresno protumacen?)

Mogu da dam samo povredu Poslovnika Ivanu Kosticu.

Izvolite.

IVAN KOSTIC: Predsedavajuéi, povreden je ¢lan 107 — uvredljivi izrazi,
¢lan 109 — isto psovke i uvredljivi izrazi.

Predsedavajuéi, vi stalno, kad predsedavate, toliko gubite autoritet da je
to neverovatno. Poslanica Gojkovi¢ govori da mi govorimo govorom mrznje,
Martinovi¢ dobacuje da smo ustase. Spominjali su prosli put Jasenovac...

PREDSEDAVAJUCI: Kolega Kosti¢u, moram ovde da vas prekinem
samo na momenat, da¢u vam da nastavite. To sto ste rekli jednostavno nije
materijalna istina i nema smisla sto to radite. Molim vas da nastavite u ovom
tonu povrede Poslovnika. Zbog gradana Srbije i svih nas koji sedimo ovde nema
smisla da tako nesto kazete.

Izvolite.

IVAN KOSTIC: Kada ¢ete kazniti opomenom, i vi i potpredsednici,
ljude iz vladaju¢e koalicije koji konstantno vredaju poslanike Srpskog pokreta
Dveri? Da li mi treba da ¢utimo ovde na uvrede koje se konstantno iznose, a
pri¢a se samo 0 amandmanu i brisanju jednog stava ili jedne rec¢i? Sta je tu mimo



zakona, Sta je tu mimo Poslovnika? To traje konstantno, ve¢ i vi na taj nacin
gubite autoritet. Ova vlast nece doveka trajati.

Kao otac troje dece, imam apsolutno pravo da se zalazem za svoje
politicke stavove. Jer ako mi budemo c¢utali, ono sto se desavalo pre dva dana na
RTS 3 stalno ¢e se desavati. Znaci, nasa obaveza je da govorimo u ime nasih
biraca i nasih porodica. Nemojte da prekidate i kaznjavate poslanike Srpskog
pokreta Dveri.

PREDSEDAVAJUCT: Hvala.

Naravno, kada se to uradi, to je sa razlogom. Smatram da gospoda
Gojkovi¢ nije nikoga uvredila u okviru svoje diskusije.

Da li zelite da se Narodna skupstina izjasni u danu za glasanje? (Ne.)
Hvala.

Povreda Poslovnika, Marija Janjusevic.

Prijavite se, molim vas.

MARIJA JANjUSEVIC: Zahvaljujem, predsedavajuci.

Ukazujem na povredu Poslovnika, ¢lana 104, govornik je pogresno
protumacen, bili ste duzni da mu date repliku.

Gospoda Maja Gojkovi¢, kao jedna od udarnih pesnica Srpske napredne
stranke, ne samo da nema zamenu kao predsedavaju¢i pa mora da sedi ovde sve
vreme, jer nema adekvatne zamenike koji ovde mogu da uvode red, ve¢ mora i da
replicira Bosku Obradovicu jer to drugi nisu kadri. Medutim, u tome ona ne treba
nas da vreda. Prozvana sam kao zena, kao majka, ali ja vrlo dobro znam...

(Predsedavajuci: Vi replicirate gospodi Gojkovi¢ sada ili trazite...?)

Ne, vama ukazujem da ste povredili Poslovnik time sto ste uskratili
repliku predsedniku Poslani¢cke grupe Dveri, §to je ovde postalo uobicajeno. Ali
pritom ne mogu da se ne osvrnem na to da sam prozvana zato $to ne podrzavam
to da migranti i deca migranata ostaju ovde; treba da se brinem za to da oni
ostanu ovde, a ne da se brinem §to nasa deca odlaze odavde.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Naravno da nisam povredio Poslovnik. Gospoda Gojkovi¢ je samo dala
jednu dobru preporuku za knjigu koja se zove ,,Petsto zaboravljenih®, bestseler je
u Americi, tako da je dobra preporuka za citanje, ko nije ¢itao, 0 spasavanju
americkih pilota.

Idemo dalje.

Po amandmanu, Maja Gojkovic.

MAJA GOJKOVIC: Ne mogu da nau¢im nikako Poslani¢ku grupu
Dveri, posle godinu i nesto dana, da sam poslanik. Da biste bili predsednik,
morate biti prvo poslanik, pa onda neko glasa za vas, i imate ista prava kao i
drugi poslanici.



Znate §ta, zbog neiskustva poslanice Marije Janjusevi¢ ja ¢u samo 0
amandmanu. Oprostite joj, naucice.

Imam prava da govorim po osnovu toga sto sam poslanik. Valjda se sada
razumemo.

Zaista, to sto su poslanici sada zloupotrebljavali povredu Poslovnika, pa
nesto kao pokusavaju da repliciraju, sve je to u redu, ja njih razumem, shvatili su
poruku koju sam htela da kazem, uplasili su se s§to su gradani Srbije culi
drugacije misljenje od njihovog. Oni su protiv migranata, nije to samo danas u
vezi s amandmanom na ¢lan 23. Predloga zakona. Danima, evo i ju¢e smo citav
dan govorili da su protiv migranata, protiv migranata. Jos jedna je kategorija tu
bila, ali da se ne vraéamo na gradane Srbije koji su homoseksualnog
opredeljenja. Sada imamo i to da mrzimo strance. Bojim se da ¢emo otici jako,
jako daleko.

Drago mi je da su se pojedini poslanici trgli i shvatili da taj jezik ima
elemente govora mrznje. Prema tome, izuzetno mi je drago.

Nadam se da ¢e oni odustati od svoje diskusije u tom pravcu, jer ruznu
sliku o Srbiji saljemo time da neko moze da pomisli da postoji procenat gradana
Srbije koji ne voli decu migrante. Ubedena sam da nijedan glasac koji je sticajem
okolnosti, eto, malo smo ga mi naljutili pa je iz nekog ocaja glasao za poslani¢ku
grupu koja propagira ovu politiku, ne¢e reci: ,,mrzimo migrante, ,,mrzimo
decu®, ,,ne¢emo da im damo da idu u skole*, ,,postali smo netolerantni*.

Mene su svi dobro razumeli, ko je imao dobru nameru. Ne mogu uopste
ovakvi amandmani koji govore da treba da odvajamo decu migrante iz prirodnog
okruzenja. Mi smo jedina zemlja koja je uvela jos stepen vise brige o deci
migrantima, a to je smestanje u hraniteljske porodice. Mi smo otisli stepen vise u
humanosti od svih ostalih. Znaci, deca koja su ostala bez roditelja, jer su roditelji
uspeli da odu do severa Evrope. Ili su ih roditelji, zamislite te tragedije, poslali da
ona prva odu a oni ¢e iza njih. Poslali su ih da prva odu, da sama udu u Srbiju,
bez roditeljskog staranja, bez zakonskog zastupnika, bez staratelja, bez roditelja,
sama da udu u Srbiju. Mi smo ih smestili, kao jedina drzava u Evropi, u
hraniteljske porodice, da ne bi odrastala po kampovima, da im damo malo topline
I da pokusamo, naravno kroz proceduru, da im pronademo roditelje, gde se
nalaze — na severu Evrope ili su ostali negde daleko u izbeglickim i migrantskim
kolonama.

Kazem jos jednom, ponosna sam na to. Hvala vam, ministre, sto vi,
Vlada Republike Srbije, brinete o deci koja nisu svojom krivicom izgubila dom i
koja zele bolju budu¢nost, kao i deca poslanika, vlasti ili opozicije, potpuno je
svejedno. Ne moze niko ko je pri zdravom razumu da glasa za amandmane
kojima se trazi da oni budu nesto drugo, jer nisu drugo. Oni su deca, kao i deca
vecine nas, ko ih ima. Hvala vam.



(Bosko Obradovi¢: Replika.)

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Nastavljamo po amandmanima. Dobicete re¢ po amandmanu.

Vesna Rakonjac ima rec.

(Bosko Obradovié¢: Ne moze nesto po amandmanu kada je replika.)

Nemate pravo na repliku.

Vesna Rakonjac ima rec.

(Dragan Vesovi¢: Poslovnik.)

VESNA RAKONJAC: Hvala, uvazeni predsedavajuéi.

Postovani ministre, drage kolege poslanici, samo bih Zelela da kazem da
je ovaj amandman potpuno neprihvatljiv i da podsetim svog dragog, uvazenog
kolegu, ¢lana Odbora za rad, koji je prosao sve sednice Odbora za rad koje su se
odnosile na migrante, a trajale su od februara meseca 2015. godine pa do pre par
meseci.

Znate, ako ste bili prisutni ili ako ste slusali sta smo govorili na tim
sednicama i sa medunarodnim organizacijama i sa nevladinim sektorom i koje
mere smo preduzimali da zastitimo nase stanovnistvo ali i milion migranata koji
su prosli kroz nasu zemlju, kako smo korak po korak unapredivali jedan po jedan
sistem, prvo sistem bezbednosti, pa zdravstva, pa obrazovanja, pa hraniteljstva, o
kojem je pricala gospoda Maja Gojkovic...

Cudilo bi me da je neko drugi podneo ovaj amandman, ali vi, vi koji ste
bili u toku dogadaja, koji znate da je ,,balkanska ruta“ zatvorena 2016. godine i
da ta deca ve¢ skoro dve, dve i po godine borave u ovoj drzavi i da je ova drzava
obezbedila da nauce srpski jezik i da mogu da se ukljuée u na$ sistem
obrazovanja...

Cudi me jos vise od gospode Marije Janjusevi¢, koja je bila sa nama na
izmestenoj sednici Odbora u Subotici, u izbeglickom kampu i obisla svu tu dragu
decu, decu kojoj treba puno ljubavi, topline, ali i obrazovanja, da nastave tamo
gde su stala.

Hvala, ministre, na ovakvom predlogu zakona. U Srbiji su svi dobri ljudi
dobrodosli. Hvala.

(Bosko Obradovi¢: Replika.)

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Apsolutno nemate osnov za repliku.

Povreda Poslovnika, gospodin Vesovic.

(Bosko Obradovi¢: Pomenuto je ime i prezime.)

Da, ali ne u negativnom kontekstu, naravno, niko nikoga nije...

Izvolite, prijavite se.

DRAGAN VESOVIC: Hvala, gospodine predsedavajuci.



Sada ste prekrsili ¢lan 103. Poslovnika u kome se kaze da ,,narodni
poslanik ima pravo da usmeno ukaze na povredu u postupanju predsednika
Narodne skupstine, ako smatra da nije u skladu sa odredbama ovog poslovnika, a
u¢injena je na sednici Narodne skupstine koja je u toku, i to neposredno po
ucéinjenoj povredi.

Nakon izlaganja cenjene koleginice, poslanice Gojkovi¢, ja sam
reklamirao povredu Poslovnika. Sumnjam da me niste videli, jer imam 190 visine
I 110 kilograma tezine, nisam bas sitan. Onda iz toga mogu da zaklju¢im da mi
tendenciozno niste dali pravo da reklamiram povredu Poslovnika, a hteo sam da
reklamiram tada.

Sada je povreden ¢lan 103. a onda je bio povreden ¢lan 104. u kome se
kaze da ukoliko neko govori uvredljivo o narodnom poslaniku koji nije ¢lan iste
poslani¢ke grupe, navodeci njegovo ime i prezime ili funkciju, odnosno pogresno
protumaci njegovo izlaganje, narodni poslanik na koga se izlaganje odnosi ima
pravo na repliku.

Dalje se kaze: ,,Ako se uvredljivi izrazi odnose na poslani¢ku grupu,
odnosno politicku stranku ¢iji narodni poslanici pripadaju toj poslanickoj grupi, u
ime poslanicke grupe pravo na repliku ima predsednik poslanicke grupe®.

Gospodin Bosko Obradovi¢ je predsednik Poslanicke grupe Srpskog
pokreta Dveri. Ja sam direktno uvreden, jer nikoju decu i ni¢iju decu ne mrzim.
Uopste nije tema amandmana da Srpski pokret...

(Predsedavajuc¢i: Nemojte. O amandmanu, molim vas.)

Ja necu, ali sam uvreden i objasnjavam zbog ¢ega sam uvreden. A Vi
niste dali pravo na repliku i dozvoljavate da se tako radi. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Sve ste procitali iz ¢lana 104, ali ne ono sto je sustinski a to je da
predsedavajuci ima pravo da definise i proceni da li neko zavreduje pravo na
repliku u okviru diskusije ili ne.

Povreda Poslovnika, Maja Gojkovic.

MAJA GOJKOVIC: Postovani predsedavajuéi, smatram da ste upravo
povredili ¢lan 104. jer postoji stav 3. po kome samo vi odlucujete da li neko ima
pravo na repliku ili nema. Pogotovo sto je pravo na repliku izuzetno diskutabilno,
kako neko shvata stavove 1 misljenja jedne poslanicke grupe koji su
suprotstavljeni stavovima podnosioca amandmana. SreCom, mi nismo isti.
Govorila sam, iznosila politicki stav Srpske napredne stranke, da smo mi
tolerantni, da je svaki migrant dobrodosao u ovu drzavu. Govorila sam o
humanosti naseg drustva, govorila sam posebno o istorijskom i civilizacijskom



aspektu humanosti Srba koji zive u krajevima iz kog poticu podnosioci
amandmana.

Izuzetno sam ponosna na svoju porodicu, na svoje korene. Ponosha sam
na Cacak i okolinu, na sva ta sela, zato §to su istorijski pokazali koliko su humani
I otvoreni. To nisu bili obrazovani ljudi, a pokazali su da smo mi tolerantan narod
I da smo uvek tu da pomognemo strancima koji se nalaze u nevolji. Navela sam
primer operacije Halijard. Ne znam da li oni znaju nesto o tome. U mojoj kuci su
spavala dva ameri¢ka pilota, nisu znali srpski, zamislite to; jedan je bio druge
boje koze. U onoj Srbiji! A da ne kazem o Slovencima koji su bili smesteni po
¢itavoj Sumadiji.

Gde se to sada izgubilo? Sokirana sam time da su moje re¢i za nekog
uvreda. Za mene i moj kraj nisu, za Srpsku naprednu stranku nisu, za veéinu
gradana Srbije nisu. Ne znam u ¢emu je onda problem. Valjda smem nesto da
kazem.

PREDSEDAVAJUCT: Hvala vam.

Povreda Poslovnika, Bosko Obradovi¢.

BOSKO OBRADOVIC: Gospodine predsedavajuéi, Vi ste u vise navrata
povredili ¢lan 106. koji jasno kazu u stavu 3. da za vreme govora narodnih
poslanika ili drugih ucesnika u pretresu, izmedu ostalog, nije dozvoljeno
dobacivanje, ometanje govornika, kao i svaki drugi postupak koji ugrozava
slobodu govora.

Dakle, ako neko ovde konstantno pri¢a u vise navrata da mi mrzimo
decu, da brisemo migrante iz Srbije, ne znam §ta sve, bijemo Zene i sve ostalo, a
vi ne dozvolite nijednu moguénost osnovnog demokratskog, ljudskog prava na
slobodu govora i repliku, o ¢emu mi onda pricamo i 0 kakvom vodenju sednice
mozemo da govorimo? Dakle, molim vas, nije problem da njima date 57 puta re¢
da nas napadnu, nije problem; dajte nama jednom da odgovorimo. Neka bude 57
prema jedan, ali jednom nam dajte. Niste nam dali nijednom, a vredaju nas i
napadaju ceo dan. To je problem. Ugrozavate nasu slobodu govora jer nam ne
date moguc¢nost da se branimo od ovakvih napada.

Znaci, kada neko govori da smo mi protiv dece, to nije istina. Nikada i
nigde nismo bili protiv dece. Morate nam omoguciti pravo da kazemo sta imamo
da odgovorimo na takve napade. Pazite, to su monstruozni napadi. Nemoguce je
da bilo ko od normalnih ljudi moze biti protiv bilo koje dece ovoga sveta. Nismo
protiv dece, dozvolite da objasnimo protiv ¢ega smo, da ne bi bilo zablude u
javnosti. I, nismo samo mi protiv toga, ove migrantske krize, populacije i
najezde, nego je pola Evrope protiv toga. Nismo samo mi.

Dakle, dozvolite da objasnimo o ¢emu se radi, samo to trazimo, jednu
repliku na 57 njihovih govora.



PREDSEDAVAJUCI: Hvala vam. Da li Zelite da se Narodna skupstina
izjasni u danu za glasanje o povredi Poslovnika? Smatram da nisam i moje
videnje je da niko nikoga nije uvredio.

(Bosko Obradovi¢: Nema potrebe.)

Rec¢ ima Maja Gojkovi¢.

Izvolite.

MAJA GOJKOVIC: Da li mogu po amandmanu, ako mi dozvoli
Poslanic¢ka grupa Dveri? Ili vi vodite sednicu, nisam vise sigurna.

Izuzetno sam zadovoljna sto je Poslani¢ka grupa Dveri shvatila poruku
mog govora i §to se sada trude, dvadeset minuta, da se operu od obrazlozenja
koje smo culi. Edukativna nastava je izuzetno bitan aspekt i u ovom delu gde mi
pokusavamo da posaljemo poruke gradanima Srbije. Ono §to je predlozila PG
Dveri nije dobro, gradani Srbije su to apsolutno shvatili. Ono $to sam ja iznela
kao kontraargument zasto ne treba glasati za taj amandman je sustina bica
srpskog naroda — dobro dosli svi.

Zao mi je, shvatili su predlagaci amandmana da su napravili auto-gol.
Slovo, da pise nesto — migranti, brisu se, to bi nekako proslo, ali rec je re¢, kada
ustanete i obrazlazete i kada se vidi vase lice, sa kojom stras¢u obrazlazete da
deca migranti ne treba da budu pomesana u istim razredima sa decom koja su
Srbi, ili Madari, Slovaci, Rumuni, Rusini, Bugari, Hrvati... Nas, srecom, u Srbiji
ima razli¢itih. To je lepota nase drzave, ta razlicitost. Tako smo odrasli. Ne znam
kojoj generaciji pripadaju poslanici koji su predlozili ovaj amandman, ali,
sre¢om, nase drustvo prevladava sa tom tolerancijom.

Recenica, sad, o povredi Poslovnika, da u Evropi preovladava ideja da
migranti nisu dobrodosli, takode nije istinita. Imali smo nedavno izbore u
Saveznoj Republici Nemackoj, pobedila je partija koju je predvodila Angela
Merkel. Pobedila je, ona ¢e biti kancelar. A podnosioci amandmana su pozdravili
pojavu krajnje desnice u Saveznoj Republici Nemackoj. To je istina, a ne da u
Evropi preovladava nekakva bojazan od dece migranata, kako se ovde navodi.

U Francuskoj nije pobedila ideja zatvaranja granica i bojazan od dece
migranata. Gde je pobedila? Pa nec¢e pobediti ni u Srbiji. Evo, videcete, izbora
Ima pa ima u Srbiji. Ovakvi amandmani nikada nece pro¢i u nasem parlamentu i
u nasem drustvu, a Poslanicka grupa Dveri nikada neée do¢i u situaciju da
predlaze zakone. To ¢e biti kraj nas, kao drzave, ako PG Dveri jednog dana
zameni mesta pa poc¢ne da krajnje desnicarske, ultradesnicarske predloge zakona
predlaze Parlamentu. Hvala.

PREDSEDAVAJUCIL: Re¢ ima narodni poslanik Porde Komlenski,
povreda Poslovnika.

Izvolite.

DORDE KOMLENSKI: Zahvaljujem, predsedavajugi.



Razumem da ponekad ni mojih 180 kilograma ne primetite
blagovremeno, ali moram da ukazem na povredu Poslovnika.

Dozvolili ste da se, prvo, povredi ¢lan 103. stav 6, jer na osnhovu
ocigledne zloupotrebe Poslovnika niste primenili mere koje ste duzni, a to je da
izreknete mere iz ¢l. 108. i 111. ovog poslovnika. Ne samo to, nego je u toku
replike ili povrede Poslovnika (vise ne mogu da znam sta je uc¢injeno od strane
govornika) upotrebljen termin ,,najezda* za migrante. Time je ucinjena povreda
dostojanstva ovog doma, jer zna se za sta se koristi termin ,,najezda“. Pogotovo
bi to trebalo da zna neko ko tvrdi da ima obrazovanje koje javno prikazuje da
ima.

Ja vas molim da Poslovnik primenjujete doslednije, pogotovo prema
grupaciji od koje se da ocekivati..., i da ne budete previse tolerantni prema njima
jer oni, umesto da budu tolerantni jer im nije smetalo kada su iza njih stali
pripadnici LGBT populacije, kada su plakali ambasadorima stranih drzava da bi
usli u ovu skupstinu, to je za ocekivati da ne prime uticaj Frauke Petri i lvana
Pernara na svoje ponasanje i svoj istup u ovoj skupstini, ali vi ste tu da to sprecite
I da koristite ovaj poslovnik za ono za sta je namenjen. Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala vama.

Pauza u trajanju od sezdeset minuta, nastavicemo rad u 15 ¢asova.

(Aplauz.)

Hvala na podrsci.

(Posle pauze — 15.05)

PREDSEDAVAJUCI (Porde Mili¢evié): Dame i gospodo narodni
poslanici, nastavljamo sa radom.

Na ¢lan 23. amandman je podneo narodni poslanik Porde Vukadinovic.

Rec ima narodni poslanik Porde Vukadinovic.

PORDPE VUKADINOVIC: Podsetio bih kolege da smo mi sada na
amandmanima na ¢lan 23. prvog zakona, koji ima preko dvesta ¢lanova. Imamo i
drugi zakon, koji ima sto devedeset i ne znam tacno koliko ¢lanova. Dakle,
radimo posao koji ovakvim tempom ne da ne moze da se zavrsi, nego mislim da
gomila vaznih predloga, pametnih ili manje pametnih i mudrih, prosto nece stic¢i
da bude tematizovana.

Izgubili smo silno vreme — samo konstatujem, nikom ne prebacujem, svi
smo za to pomalo odgovorni — kao da nekom odgovara da klju¢ne i vazne teme
ne dodu na dnevni red. Ja bih, recimo, kasnije govorio (ako uopste stignemo jer
je iza stotog c¢lana) o potrebi ili mogu¢nostima da osnovno skolstvo bude samo



drzavno, da se ukinu privatne skole. To je vazna tema, kontroverzna tema, kao i
ovo da bude obavezno srednje obrazovanje. Za to nece biti vremena, a bavili smo
se time da li su zastupnici pravni ili staratelji ne znam koliko vremena.

Povodom amandmana, nas predlog u vezi s ovim ¢lanom koji je izazvao
toliko kontroverze jeste da se malo pomogne drzavi, olaksa, skine teret, utoliko
Sto se nakon svega sto stoji, posle stava 2. dodaju reci: ,u skladu sa
mogucnostima*. Sta znad¢i ,,u skladu sa mogucnostima*“? Imam utisak da se ovim
¢lanom Vlada, ministarstvo obavezuje na mnogo vise nego $to drzava realno
moze. Tu se obavezuje da ¢emo obezbediti kurseve jezika i dopunsku i dodatnu
nastavu za decu migranata. To nije realno.

Ho¢u samo da na ovaj nacin, ovim malim dodatkom, ne ulazeci u velike
teme, ne ulazeéi u to kako se resava migrantska kriza, ne ulazeci u to sta je bila
namera nekih drugih predlagaca, da bez ikakve ksenofobije, bez ikakve zle volje
prema bilo kome... Mislim da se ovde predlaga¢ obavezuje na nesto sto tesko
mozemo ispuniti. Neka ministar dopuni ili me ispravi ako gresim. Da li to znaci
da se mi obavezujemo, odnosno Vlada, da ¢e skole za decu migranata obezbediti
nastavu na njihovom maternjem jeziku ili kurseve jezika? To prosto nije realno.
Zato sam ovim dodatkom — ,,u skladu sa moguénostima“ hteo da to razblazim,
relativizujem tu obavezu.

Culi smo primer iz Sombora. To je vrlo dobar primer kako se to radi, ali
nemojte da se obavezujemo na vise nego §to mozemo da ispunimo, gospodine
ministre. Znaci, jedna blaga relativizacija bi samo doprinela, da kazemo —
omoguci¢emo im da uce, da slusaju nastavu, imaju dopunsku nastavu i pripremu
na njihovom maternjem jeziku, u skladu sa mogu¢nostima.

Skola to ne moze da ispuni, verovatno ne moze ni Ministarstvo. Nemojte
da budemo ve¢i katolici od pape i, da bi se prale neke biografije ili dodvorili
nekome u Briselu ili Berlinu, nije bitno gde i zasto, da prihvatamo nesto sto
vecina razvijenih zemalja tesko moze da ispuni.

Toliko 0 ovom amandmanu. A kako resavati migrantsku krizu i da li su
ksenofobi svi koji upozoravaju na problem migranata, to je posebno pitanje.
Nisam tako razumeo kolege iz Dveri, moram priznati, meni se c¢ini da je to
zlonamerno tumacenje njihovog predloga, ali o tome ¢e oni da kazu. Na kraju
krajeva, tesko da su madarski predsednik, ceski predsednik, slovacki predsednik,
poljski predsednik, da su svi bas tako ksenofobi i da samo govore jezikom
mrznje kada upozoravaju na znacaj ovog problema.

PREDSEDAVAJUCTI: Zahvaljujem, kolega Vukadinovicu.

Po amandmanu se za re¢ javio narodni poslanik Nenad Konstantinovic.

Izvolite.

NENAD KONSTANTINOVIC: Postovani potpredsednice, dame i
gospodo narodni poslanici, Socijaldemokratska stranka nece glasati za



amandman Dveri. Mi se protivimo tom amandmanu i pozivamo sve poslanike da
glasaju protiv toga, a pozivamo i kolegu Boska Obradovica da povuce ovaj
amandman.

Ovaj amandman ima za cilj da onemoguéi deci migrantima da dobiju
nastavu srpskog jezika u skoli i dopunsku nastavu i da se pripreme da mogu da se
uklju¢e u punom smislu u nastavu u nasim skolama.

Ovo je jedna od dobrih stvari, retko dobra stvar koju je Ministarstvo u
ovom zakonu predlozilo.

PREDSEDAVAJUCI: Kolega Konstantinovi¢u, samo jedna sugestija,
molim vas, mi ne govorimo o amandmanu Dveri, govorimo o amandmanu na
¢lan 23. koji je podneo narodni poslanik Borde Vukadinovié.

NENAD KONSTANTINOVIC: Jeste, amandman na &lan 23. su podnele
Dveri i vi ste dali Maji Gojkovi¢ tri puta da govori, nikom od nas niste dali re¢, a
Dorde Vukadinovi¢ je pricao o amandmanu Dveri pre mene ako ste ga slusali. O
istoj temi o kojoj je pricao on, pricam sada i ja.

Pozivam Boska Obradovi¢a da povuce taj amandman jer mislim da...

PREDSEDAVAJICI: Kolega Vukadinovi¢ je govorio vrlo precizno o
amandmanu koji je on podneo na ¢lan 23.

Svakako ¢u vam nadoknaditi vreme.

Moje pitanje vama — da li Zelite da govorite 0 amandmanu na ¢lan 23.
koji je podneo kolega Porde Vukadinovi¢?

NENAD KONSTANTINOVIC: Ne. Govorio sam o amandmanu koji je
podneo kolega Bosko Obradovi¢.

PREDSEDAVAJUCI: Ne mozete onda dobiti reg.

NENAD KONSTANTINOVIC: Hvala vam.

PREDSEDAVAJUCI: Kolega Obradovicu, vi po amandmanu?

(Bosko Obradovi¢: Ako ne moze replika, onda po amandmanu.)

Nemate osnova za repliku, videli ste da sam prekinuo kolegu
Konstantinovica, ali mozete, naravno, po amandmanu.

Rec¢ ima narodni poslanik Bosko Obradovic.

BOSKO OBRADOVIC: Apsolutno podrzavam amandman kolege Porda
Vukadinovica, iz ugla da nasa drzava ne moze kao svoj prioritet da postavi
skolovanje migrantske dece koja su se zatekla u Srbiji. Ima ova drzava druge
prioritete.

Medutim, mi smo iz izlaganja koleginice Maje Gojkovi¢ jasno shvatili
Sta su drzavni prioriteti kada je rekla da nece pomagati migrantima da odu iz
Srbije. Sta to zna¢i? Da ¢e im pomagati da ostanu u Srbiji? Dok za to vreme nasa
deca odlaze iz Srbije. To je sustina vlasti Srpske napredne stranke — migranti da
ostanu, nasa deca da odu. Dakle, to je ono sto je nas problem kada govorimo o
ovoj temi.



Mi imamo milion izbeglica sa bivsih jugoslovenskih prostora. Mi smo
najveéi izbeglicki narod u Evropi danas. Da li je normalno, ako nismo resili
pitanje nasih izbeglica, da resavamo pitanje izbeglica sa nekih drugih prostora?

Uostalom, nismo u tome usamljeni, isti stav koji ja izlazem danas u
Narodnoj skupstini Republike Srbije ima i ve¢ina gradana EU; Sirom Evrope
postoje politicke organizacije koje imaju potpuno identi¢an stav. Pogledajte samo
Visegradsku ¢etvorku, pogledajte Poljsku, Slovacku, Cesku, posebno Madarsku,
sa kojom SNS neguje posebne odnose, sa Viktorom Orbanom, pogledajte kako
su oni zastitili svoje granice od migrantske krize.

Zaista, u tom smislu navoditi neke primere iz proslosti kada smo mi ovde
gostoprimljivo  docekali Slovence... Jesmo, svaka cast Srbima kao
gostoprimljivom narodu. Potomci tih Slovenaca su ubijali nase vojnike u
tenkovima 1991. godine! Ili, mozda, kako smo spasli petsto saveznickih pilota.
Naravno da jesmo. Kako nam je to vraceno? Tako $to je deneral Draza isporucen
komunizmu, ili tako §to su nas Amerikanci bombardovali i 1944, i 1995. i 1999.
godine! Pustite vi to nase gostoprimstvo koje nam se vratilo krajnjim zlom.

Mi ovde govorimo o drugoj stvari. Govorimo o tome, kao $to kaze
uvazena Koleginica Rakonjac, da je ovde zatvorena ,,balkanska ruta“ i da nema
dalje, da neko od Srbije zeli da napravi najveci azilantski centar u Evropi i da svi
migranti kojima nece biti dozvoljeno da udu u EU ostanu u Srbiji. To je ono o
¢emu vam mi ovde govorimo.

Zasto su uopste migranti na toj migrantskoj ruti ka zapadnoj Evropi
izlazili iz EU? Kad su usli u Gréku, zasto nisu preko Rumunije i Bugarske otisli
za zapadnu Evropu, nego su izasli u Makedoniju i u Srbiju? Ko namerava da
naseli Srbiju migrantima? U nasa prazna sela, u nase granicne pojaseve, U nase
pasivne krajeve u kojima nema stanovnistva. Da li je to ideja Srpske napredne
stranke, da naselite Srbiju migrantima, a da nasa deca, desetine hiljada njih
godisnje, odlaze iz Srbije?

Niko u Dverima, da ponovim ne znam Kkoji put, nema problem sa decom
migrantima, koja zaista nisu kriva za sudbinu koja ih je zadesila. Ali ko je kriv za
njihovu sudbinu, o tome necete da kazete — NATO, Amerika i oni koji su unistili
njihove drzave, koji bombarduju njihove narode i zbog kojih oni sada ne zive u
svojim otadzbinama. Da li mi mozemo da resimo to pitanje? Ne mozemo da
resimo to pitanje. Neka ga resava NATO, koji je izazvao tragi¢nu sudbinu sve te
dece.

Deca treba ovde da budu primljena, da maksimalno budu pomognuta u
svakom pogledu, zdravstvenom, svakom drugom, obrazovnom, da, u
migrantskim centrima da im se izade u susret, neka uce engleski, neka uce srpski
dok su tu. A mi da im pomognemo da odu tamo gde su nameravali da odu, a to je
zapravo zapadna Evropa.



Zasto zapadna Evropa necée vise da prima migrante? Hocée Zapadna
Evropa nama da stavi na teret da mi primimo sve one migrante koje ona nece da
primi? Da li vi naprednjaci to hocete od Srbije? Da naselite Srbiju migrantima, a
da nasa deca odu iz ove zemlje, da nasa deca zavrse Sirom rasejanja na ovoj
planeti? To je rekla Maja Gojkovié¢. Neéete da im pomognete da odu, hocéete da
im pomognete da ostanu, hocete da zastitite migrante. A nasa deca koja odlaze
zbog vase vlasti, ko ¢e njih da zastiti?

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Marijan Risticevié,
povreda Poslovnika.

MARIJAN RISTICEVIC: Clan 107, povreda dostojanstva Narodne
skupstine, koja je bila toliko ocigledna.

Prvo, ja se osecam povredeno, verujem i svi koji sa simpatijama gledaju
na pokret koji se zvao Jugoslovenska vojska u otadzbini. Peneral Draza nije
isporucen komunistima, on je ovde uhapsen i pogubljen, i rehabilitovan.

Druga povreda dostojanstva tice se govora o migrantima. Mi smo nacija
gde je svaki drugi Srbin migrant. Ako bismo isli ovim, svaki drugi Srbin zivi u
dijaspori, emigrirao je, to su migracije. Zamislite kada bi svi razmisljali i vredali
dostojanstvo Narodne skupstine na ovaj nacin i kada bismo morali, pod ovim
ekonomskim okolnostima, da primimo sve one koje bi neko ko razmislja na
slican nacin i vreda dostojanstvo protumacio i vratio Srbe ovde... Ne mozete
posebno vredati dostojanstvo protiv migranata ako uzmemo da su Libija i Irak, ta
dva naroda, dali hleba i posla desetinama hiljada Srba i da su neki od njih
skolovali i decu tamo.

Dakle, mi koji smo bili migranti, sto ratni, sto poratni, $to ekonomski, sa
posebnom paznjom moramo da govorimo O tome. Zato je ova povreda
dostojanstva u ovom parlamentu, u zemlji u kojoj svaki drugi Srbin zivi van, za
mene neoprostiva.

Ne trazim da se o ovome glasa, ali ovo je flagrantna povreda
dostojanstva. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima narodni poslanik Ljubisa Stojmirovi¢, po amandmanu.

LjUBISA STOJMIROVIC: Postovane koleginice i kolege, u principu
mogu da se slozim, normalno je da imamo razlicita misljenja i videnja i nemam
nista protiv toga kako kolege iz drugih poslanickih grupa vide i tumace ovo, ali
Ima nesto §to mi smeta. Smeta mi kada neko neopravdano proziva Ministarstvo,
Vladu, Srpsku naprednu stranku da ona Zeli nesto da uradi sto ne zeli, da Zeli da
naseli migrantima nasa napustena sela. To potpuno nije tacno. Ja sam iz jednog
kraja, to je Crna Trava, gde je veliki problem to sto mesta nisu naseljena. Trudim
se, zajedno sa lokalnom samoupravom, da pokusamo da nase ljude vratimo na
ognjista, da se malo razvije taj kraj.



Kada ¢ujem ovako nesto, prosto ne mogu da verujem. Mogu da razumem
da smo mi politi¢ki protivnici, da imamo razlicite ciljeve, da svako od nas Zeli da
dobije sto vise glasova, ali u toj borbi ne smemo da jedni druge neopravdano
napadamo.

Ovaj problem vezan za migrante, a samim tim i za obrazovanje njihove
dece, jeste problem koji svi zajedno moramo da resavamo. Vi pricate da Cete
sutra vi do¢i na vlast, da ¢ete vi biti vlast. Pa, taj problem ¢e ostati vama. Srpska
napredna stranka nije donela taj problem svojim dolaskom na vlast.

Zato vas molim da svi zajedno, kada budemo ovde govorili o razli¢itim
¢lanovima, vodimo racuna da je proces vaspitanja i obrazovanja proces koji svi
zajedno moramo da negujemo i gajimo ako bismo hteli nesto da napravimo.
Hvala.

PREDSEDAVAJUCTI: Zahvaljujem.

Re¢ ima narodna poslanica Gordana Comi¢, po amandmanu.

GORDANA COMIC: Jedna dobra i jedna losa vest, i o ovom
amandmanu i o zakonu u celini.

Dobra vest je sto SNS i vladaju¢a koalicija brane prava migranata sa
stanovista ljudskih prava. Retka su drustva u Evropi koja to danas rade, i to je
dobro za Srbiju. Zato je to dobra vest, kao i odluka da se u zakon, koji je inace
manjkav po mnogo ¢emu, ova odredba unese.

Losa vest je sto se ukupno cetiristo dece migranata od ukupno 560.00
dece u svim razredima osnovne Skole ovde koristi za huskanje, ruzenje i
razvijanje mrznje prema nekome razlicitom. To je strasno! Ne znam da li se neki
od nas secaju koliko je strasno kada koristimo taj jezik protiv bilo koga
razli¢itog. Ja se se¢am.

Zato kazem da je dobra vest S§to ovde branimo prava migranata, bilo
kojih, bilo odakle, da sti¢u obrazovanje, njihova deca, njih cetiristo koji ¢e otici
dalje sa svojim roditeljima, da se ovde obrazuju u uslovima u kojima se obrazuju
I nasa deca. Nemojte da se od toga pravi sramota u Srbiji. To treba da bude za
pohvalu i za ponos Srbije. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec¢ ima narodni poslanik Marko Atlagi¢, po amandmanu.

MARKO ATLAGIC: Postovani potpredsedni¢e Narodne skupstine,
naravno da treba odbiti ovaj amandman, ali moram odmah da kazem da sam
sokiran izjavama pojedinih narodnih poslanika kada su u pitanju migranti. Ne
mogu da verujem da to izgovara bilo koji ¢ovek u nasoj zemlji na ulici, a kamoli
poslanici u Narodnoj skupstini, kao sto su dva prethodna govornika iz
opozicionih klupa govorila vrlo, vrlo ruzno o migrantima.

Ne znam da li znaju da se Srbija prepoznaje u Evropi i svetu po tretiranju
migranata zadnjih godina. Ne znam da li predlagaci amandmana znaju, a trebalo



bi da znaju, da je sSest hiljada nase migrantske dece u Prvom svetskom ratu
emigriralo u evropske pa i prekomorske zemlje i da je samo Francuska skolovala
Sest hiljada nasih daka i studenata, i to ve¢inom o svom trosku. Delili su koru
hleba svoga sa nasom decom. Ti nasi migranti za vreme Prvog svetskog rata
postali su najvec¢i umovi, i politicki ako hocete, izmedu dva svetska rata, i vodili
su ovu zemlju. Pored Francuske, tu su Svajcarska, Engleska, da ne nabrajam,
SAD, Rusija itd.

Prema tome, Srbija nije ono §to su prethodna dva govornika iz
opozicionih klupa govorila. Ona ima pravo lice, koje je pokazala tretiranjem
sadasnjih migranata.

Nadalje, u Francuskoj su organizovali, 1916. i 1917. godine, dopunsku
nastavu za nasu decu na nasem i francuskom jeziku.

Molim vas, mi samo ,,vracamo® ono §to je nama radeno. Nije Srbija ono
§to kazu predstavnik jedne minorne politicke stranke i samostalni narodni
poslanik, Srbija je ovo o ¢emu mi vecéinski govorimo danas u ovom parlamentu,
bez obzira na stranku. Te migrante moramo prihvatiti kao nasu decu, jer Srbija
nema tradiciju kao dva poslanika iz opozicionih klupa koja su govorila, Srbija
ima ovu lepsu tradiciju.

Dozvolite jos, na koncu, da kazem da preporucujem obojici narodnih
poslanika da odu u Pedagoski muzej Beograda da vide arhivski materijal, i
bibliotecki jer je jedan od predlagaca amandmana bio bibliotekar, da vide svu
arhivsku i muzejsku gradu o tome koliko su ove zemlje o kojima sam govorio
pomagale nasu decu. Da bar deo, jedan posto od tog materijala procitaju, ne bi im
padalo na pamet da predlazu ovo §to su predlozili ovde. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Rec ima narodna poslanica Marinika Tepi¢, povreda Poslovnika.

Izvolite.

MARINIKA TEPIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi. Smatram da ste
povredili ¢lan 27. Poslovnika jer se ne starate o primeni ovog poslovnika, kao i
¢lan 107, odnosno da ste povredili dostojanstvo Narodne skupstine dopustivsi
prethodnom govorniku da nastavi da prica o necemu sto nije tema dnevnog reda,
0 necemu sto se pretvara u politiku koja rizikuje da ude u teren govora mrznje |
huskanja, kao 3to je rekla koleginica Comi¢.

Povredili ste dostojanstvo, ne samo moje nego i velikog broja gradana,
time $to smo mi i pre pauze, a vi ste nastavili tu praksu posle pauze, slusali o
humanom odnosu predstavnika i poslanika vecine prema migrantima, sto je za
pozdraviti, dobro je da su se neki ljudi posle dvadeset i kusur godina opametili i
shvatili da su osnovna ljudska prava neupitna za sve ljude, ali je problem sto to
dolazi od onih koji su devedesetih godina nase gradane, rodene u ovoj zemlji,



terali sa njihovih ognjista jer se ne prezivaju na -i¢. Nemojte, molim vas, da
dopustite da dalja rasprava ide u tom tonu.

PREDSEDAVAJUCI: Koleginice Tepi¢, vrlo je interesantno vase
zapazanje. U trenutku kada govore odredene poslanicke grupe iz redova
opozicije, vi ne primecujete da je na ovakav nacin prekrseno dostojanstvo
Narodne skupstine, ali primecujete kada se sa druge strane, od strane pozicije
dobije odgovor na pitanje i konstatacije koje su pokrenute iz redova opozicionih
poslani¢kih grupa.

Smatram da nisam ucinio povredu Poslovnika, jer mi nije namera da
spre¢cim demokratsko suceljavanje misljenja u Narodnoj skupstini Republike
Srbije. Smatram da svaka poslani¢ka grupa ima legitimno pravo da na nac¢in kako
smatra da treba sagleda amandman o kojem je trenutno rec, a to je amandman na
¢lan 23. koji je podneo narodni poslanik Porde Vukadinovi¢. Kroz njegovu
diskusiju i diskusiju poslanika, ne Zelim ih imenovati, koji su se javili nakon
njega, otvorena su odredena pitanja, izrecene odredene Konstatacije. Moja
namera, molim vas, nije bila da spre¢im demokratsko suceljavanje misljenja i
otvorenu raspravu i ne vidim da sam u tome na bilo koji nacin povredio
Poslovnik.

Da li zelite da se Narodna skupstina izjasni?

Zahvaljujem.

Rec¢ ima narodni poslanik Porde Vukadinovi¢, po amandmanu.

Izvolite.

DORPE VUKADINOVIC: Ja postujem demokratsku diskusiju i
suceljavanje misljenja, ali mislim da diskusija povodom ovog amandmana nema
veze niti sa demokratskim suceljavanjem misljenja niti sa mojim amandmanom.

Podsetio bih kolege da je ovde re¢ o jednoj bezazlenoj, ali ne nevaznoj,
tehnickoj intervenciji. Ne ulaze¢i u problem migranata, kako se resava taj
problem, ko ga je izazvao i sve druge zanimljive teme koje mogu da budu tema
simpozijuma ili zasedanja, rekao sam da se kaze da ¢e drzava, odnosno $kole to
uciniti u skladu sa moguénostima. Dakle, nikakav govor mrznje.

Ja sam ovde visestruko povreden i uvreden, jer sam stavljen u jedan
kontekst kome niti pripadam, niti mi je u primisli, niti sam mu ikada pripadao.
Zato sam i rekao nemojte da me uvlacite. Neke kolege sada naknadno peru
biografiju i zele da budu ve¢i katolici od pape i ve¢i Evropejci od ne znam koga.

Moguce je da je to odjek jedne prethodne diskusije pre pauze, i
prethodnog amandmana, ali oc¢igledno je da neko nije procitao, oni koji su
diskutovali ovde nisu progitali, nisu znali o kojem se amandmanu radi.

Znaci, samo to da eventualno Ministarstvo, odnosno skole imaju
manevarski prostor da sve to sto pise u ¢lanu zakona omoguce, ukljucujuci



migrante. Naravno da podrzavam i pozdravljam svaku humanu meru koja se po
tom pitanju preduzima, samo uz malu relativizaciju — u skladu sa moguénostima.

Da ne potrosim ono malo vremena za neke druge, vaznije teme, ja ¢u se
sada suzdrzati i ne¢u dalje o tome nastaviti.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na c¢lan 23. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Nikola
Savi¢, Dubravko Boji¢, Zoran Krasi¢, Vjerica Radeta, Milorad Mir¢i¢ i Sreto
Peri¢.

Rec ima narodni poslanik Zoran Krasic.

Izvolite.

ZORAN KRASIC: Nazalost, ¢lan 23. je tako srocen da mnoge regi
prosto mame razlicite sinonime i onda dolazimo u ovu situaciju u kojoj se
nalazimo ve¢ nepuna tri sata otprilike.

Samo postavljam pitanje da li ova materija koja je regulisana ¢lanom 23.
Predloga zakona spada u ono sto se zove osnove sistema vaspitanja |
obrazovanja. Moram da vam kazem da ovom ¢lanu ovde nije mesto.

Samo da vas podsetim, posto smo na terenu prava na obrazovanje, sta mi
mozemo zakonom da regulisemo? Samo nacin ostvarivanja tog prava i nista vise.
Ako se radi o stranom elementu, onda nam Ustav nalaze jo§ neke druge
restrikcije. A vi ste u ovom omnibus ¢lanu 23. ubacili sve i svasta, pa sad svako
moze da tumaci svaku od ovih reci, ovih pojmova na svoj nagin.

Da vas podsetim, pitanje, ono kolokvijalno kod nas — izbeglice,
prognani, raseljeni, to je reseno nasim pozitivnim propisima. Stranci? Pa i do
sada su stranci mogli da skoluju decu u Srbiji (stranac sa stalnim boravkom itd.).
Ako je postojala potreba da se nesto uredi, to je trebalo da uredite posebnim
zakonima: Zakonom o0 oshovnom obrazovanju, Zakonom o srednjem
obrazovanju, Zakonom o visokom obrazovanju. Ako se radi o ovoj kategoriji
koju kolokvijalno sada nazivamo migranti, onda je to trebalo nekim drugim
zakonom da se regulise.

Ovako ste nepotrebno izazvali raspravu i uneli konfuziju i zbrkali sve u
¢lanu 23, da ne moze nista tu da se rascivija.

Namerno ne c¢itam nas amandman koji se odnosi na stav 3, gde
pokusavamo nesto da ispravimo, a znamo da ne mozemo hista da ispravimo jer je
zakon los. Vas zakon je zbrka! Zakon postoji dokle god postoje moguénosti da se
koriste sredstva iz pristupnih fondova EU, donacija itd., a ¢im toga ne bude
bilo...

Ovde je sistem preglomazan, komplikovan. Zamislite, vi u stavu 3.
nalazete obavezu jedinici lokalne samouprave, i to zakonom o osnovama sistema,



kada je u pitanju strani element. To je neshvatljivo! Sumnjam da je ovo islo u
Sekretarijat za zakonodavstvo. Sumnjam da ste mogli da dobijete pozitivno
misljenje na Predlog zakona. Kako je napisano, ovo je lo§ prevod jos goreg
prevoda iz EU.

Jos jedanput vas podse¢am, vratite ova dva predloga zakona na doradu.
Neka vam uzme neki ¢ovek tamo, koji ne mora bas da barata tim evropskim
terminima i losim prevodima i neka napravi dva normalna predloga zakona.
Ovako ¢e svako ko se javi da pri¢a biti u pravu. Svi su u pravu, a promasena
tema. To je kao sto vi prosvetni radnici kazete — super je rad ali promasena tema,
jedinica.

PREDSEDNIK: Amandman kojim se posle ¢lana 23. dodaje novi ¢lan
23a podneo je narodni poslanik Sasa Radulovi¢.

Izvolite.

SASA RADULOVIC: Hvala.

Amandman govori 0 obrazovanju kao pravu deteta i predvida da sva
deca u svim osnovnim i srednjim skolama u Srbiji dobiju udzbenike koji su
placeni iz budzeta. Radi se 0 560.000 daka u osnovnim skolama i 260.000 daka u
srednjim skolama. Za nabavku udzbenika za sve dake u Srbiji u osnovnim i
srednjim skolama potrebno je izdvajanje od oko 0,23% budZeta Republike Srbije.
To je manje nego pola subvencija koje se daju ,,Er Srbiji* svake godine. Ovaj
trosak je moguce platiti.

Time bi se deca u Srbiji izjednacila sa njihovim vrsnjacima, malisanima
koji su sa svojim roditeljima zbog lose vlasti napustili zemlju pa se $koluju, nasa
dijaspora, u zemljama severne Amerike, zemljama EU i u svim tim zemljama
dobijaju udzbenike. Znaci, kada se dete pojavi u skoli, kada ga odvedete u skolu,
prvog dana skole tamo dobije komplet udzbenika koji pozajmi, cuva te
udzbenike godinu dana i prenesu se na narednu generaciju. Obi¢no se udzbenici
menjaju svake cetiri godine.

Kada bi se uveo ovakav sistem, a ovo je moguce u Srbiji, to bi bilo
ogromno olaksanja za sve roditelje. Prosecna primanja domacinstva u Srbiji su
57.000 dinara, komplet udzbenika kosta od 10.000 do 17.000 dinara, pa ako
imate drugo i tre¢e dete, to je prakticno nemogucéa misija za vec¢inu roditelja, tako
da se neki i zaduzuju, uzimaju kredite da bi deci nabavili udzbenike.

Znaci, ovo mozemo da sprovedemo, da i deca u Srbiji, kao njihovi
vrsnjaci, malisani koji su napustili zemlju, koji zive u dijaspori, dobiju
udzbenike. Vlada treba da prihvati ovaj amandman ako joj je zaista stalo do toga
da se rasterete roditelji, da uradimo nesto sto je jako dobro za sve gradane i da
pratimo praksu koja postoji u svetu. Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala.



Na ¢lan 24. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su Marijan
Risticevi¢ i Marko Atlagié.

Izvolite, Marijan Risti¢evic.

MARIJAN RISTICEVIC: Zbog stednje vremena odustajem od
obrazloZenja.

PREDSEDNIK: Marko Atlagi¢, izvolite.

MARKO ATLAGIC: Zbog racionalizacije, odustajem.

PREDSEDNIK: Hvala.

Amandman kojim se posle ¢lana 24. dodaje novi ¢lan 24a podneo je
poslanik Sasa Radulovic.

Izvolite.

SASA RADULOVIC: Hvala.

Amandmanom na ¢lan 24 govorimo o tome da pored udzbenika koje bi
trebalo nabaviti iz budzeta za svu decu u Srbiji, u svim osnovnim i srednjim
Skolama, takode treba da bude plac¢en prevoz za sve ucenike.

Ovo je posebno vazno za ruralne opstine. Ministar je malo govorio o
tome, rekao je kako bi ruralne opstine trebalo da svojim budzetima predvide
sredstva za ovaj prevoz. To je prevelik trosak da bi opstine mogle to da nose,
vecinu sredstava povlaci Republika, samo manji deo ostaje opstinama, tako da je
0VvOo nesto s§to bi trebalo da preuzme kao trosak budzet Republike Srbije. Bila bi
velika pomoc¢ i za roditelje i za te opstine.

Princip ka kome idemo jeste da je obrazovanje pravo deteta, $to znaci da
svi troskovi koji su vezani za obrazovanje deteta treba da budu placeni iz
budZeta. Time bismo u potpunosti ispunili ustavhu normu koja kaze da je
osnovno i srednje obrazovanje potpuno besplatno.

Znaci, umesto da se novac baca na raznorazne strane investitore Koji
dobijaju nerazumne subvencije a na kraju rasta zaposlenja nema, da trosimo na
nesposobne kadrove koji ne umeju da uvedu red u javna preduzeéa nego trose ta
sredstva na raznorazne partijske projekte, evo jednog dobrog nac¢ina da deo
sredstava usmerimo ka onome sto je bitno svim roditeljima.

Mnogo se prica o tome kako su deca vazna, kako je natalitet veliki
problem. Ovo je jedan jednostavan primer kako Vlada moze da kaze da su nam
zaista deca vazna | da ¢e zaista budzet da stane iza toga da sva deca dobiju
udzbenike, da im bude plac¢en prevoz. Dosta je bilo ¢e, kada dobije poverenje
gradana, sprovesti ove mere. Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala.

Na c¢lan 25. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su Marijan
Risticevi¢ 1 Marko Atlagié.

Izvolite, Marijan Ristic¢evic.

MARIJAN RISTICEVIC: Zbog efikasnijeg rada, odustajem.



PREDSEDNIK: Hvala.
Marko Atlagi¢, izvolite.
MARKO ATLAGIC: Zbog efikasnijeg rada, odustajem.

PREDSEDNIK: Hvala.

Amandman kojim se posle ¢lana 25. dodaje novi ¢lan 25a podneo je
poslanik Sasa Radulovi¢.

Izvolite.

SASA RADULOVIC: Hvala.

Ovo ne dobija odgovore. Gradani gledaju, pa da ponovim jos jednom:
obrazovanje je pravo svakog deteta; trebalo bi da nabavimo udZbenike za svu
decu u Republici Srbiji, za 560.000 daka u osnovnim skolama, za 260.000 daka u
srednjim skolama. Ovo je mogucée platiti. Ne postoji nijedan izgovor da ne
uradimo ovo $to je u interesu svih gradana Republike Srbije.

Na primer, u Beogradu, da bi se nabavili udzbenici za svu decu u
osnovnim $kolama, ta cena je oko tri miliona evra. To je manje nego sto nas
kostaju jarboli. Da bismo nabavili sve udZzbenike za svu decu u srednjim
Skolama, to kosta manje od dva miliona evra. To je manje od cene fontane u
Beogradu. Mislim da je mnogo vaznije da nabavimo udzbenike za nasu decu,
nego da pravimo jarbole i fontane. Vladaju¢a veéina ocigledno ne misli tako.
Imali su ovde i medu sobom diskusiju u prepodnevnim satima: jedan poslanik je
rekao da SNS nikada nece podrzati nabavku udzbenika, a drugi je rekao kako je
to nesto sto je vredno paznje. Nisu mogli da se dogovore oko toga koju poziciju
da zauzmu prema ovome.

Udzbenike treba nabaviti za svu decu. Time bismo nasu decu doveli u
isti polozaj u kojem su njihovi vrsnjaci, malisani koji su napustili zemlju sa
svojim roditeljima, koji sada zive u dijaspori, u zemljama severne Amerike,
zemljama EU, gde se udZbenici nabavljaju i daju deci u Skolama kada ih
dovedete u skolu.

Znaci, umesto praznih prica o tome kako je natalitet vazan, kako ho¢emo
da pomognemo selo, kako hocemo da pomognemo male sredine, evo jednog
jednostavnog nacina da pomognemo vecinu porodica u Srbiji. | penzioneri bi se
radovali ovome zato $to znaju da ¢e im unuci dobiti knjige i da ne moraju da
uzimaju kredite da bi platili deci ono sto bi trebalo da im pripada ako je
obrazovanje zaista besplatno i pla¢eno iz budzeta.

PREDSEDNIK: Hvala.

Na c¢lan 26. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su Marijan
Risticevi¢ 1 Marko Atlagié.

Izvolite, Marijan Ristic¢evic.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem, po amandmanu.



Kada je to tako dobro u Americi, zasto je onda on pobegao iz Amerike u
Srbiju? Hvala.

PREDSEDNIK: Marko Atlagi¢, izvolite.

MARKO ATLAGIC: Zbog efikasnosti, odustajem.

PREDSEDNIK: Hvala.

Amandman kojim se posle ¢lana 26. dodaje novi ¢lan 26a podneo je
poslanik Sasa Radulovi¢.

Izvolite.

SASA RADULOVIC: Hvala.

Amandman je na temu obrazovanja i prava deteta. Posto se amandmani
odbijaju bez ikakve rasprave, bez govora o tome zasto, moram da ih ponavljam
da bi gradani shvatili da je moguée u Skupstini doneti zakon koji je u njihovom
interesu, a koji se ne donosi.

Sve price o tome sta je bilo u Americi... Moja deca su isla u skolu u
Americi i tamo su imala udzbenike. Znaci, u skoli ,,najkapitalistickije* zemlje na
svetu dobijete komplet udzbenika.

Ne znam da igde u svetu postoji sistem u kome se roditelji pljackaju kao
Sto je to u Srbiji, toboze pod izgovorom trzista udzbenika. Znaci, iz budzeta je
moguée nabaviti udzbenike za svu decu u svim osnovnim i srednjim skolama.
Racunica je jednostavna, cena je oko 0,23% budZzeta Republike Srbije. To vam je
manje nego subvencija ,,Er Srbiji“ koja se daje svake godine. Znaci, pola te
subvencije je dovoljno da se nabave svi udzbenici. U Beogradu, umesto jarbola i
fontana, taj novac moze da se usmeri ka nabavci udzbenika.

U ovom ¢lanu predvidamo nesto sto bi popravilo kvalitet obrazovanja, na
primer, da se ogranice odeljenja u skolama, osnovnim i srednjim, na dvadeset
ucenika. Time bi se znacajno popravio kvalitet. Ministar se sa tim slozio, ali
Vlada nije spremna da podrzi jednu ovakvu promenu. Takode, u predskolskim
ustanovama da ograni¢imo broj dece po grupi, koliko dece moze da dode na
jednog vaspitaca, na petnaest, ne bi li se popravio kvalitet i, naravno, da budzet
stane sa sredstvima iza ovih mera.

Predvidamo, takode, da prevoz do skole bude placen za svu decu
osnovnih i srednjih skola. U Beogradu, na primer, da dobiju mesecne karte za
prevoz o trosku budzeta Republike Srbije, u prigradskim opstinama da se
organizuje poseban prevoz za svu decu i da sve to bude na teret budzeta
Republike Srbije, ne na teret lokalnih samouprava.

PREDSEDNIK: Hvala.

Na clan 27. amandman su zajedno podneli poslanici Bozidar Deli¢,
Vjerica Radeta i Zoran Krasic.

Rec¢ ima Vjerica Radeta.



VJERICA RADETA: Dame i gospodo, Poslanicka grupa SRS predlozila
je da se brise ¢lan 27. Predloga ovog zakona.

Mi smo podneli ukupno, na oba ova zakona, 98 amandmana i prava je
Steta §to ne¢emo moci do kraja raspravljati o svakom amandmanu, mislim da to
treba da se ¢uje. Mi smo Poslovnikom ograniceni i vrlo brzo ¢e nastupiti vreme
kada vise ne¢emo moci uopste govoriti o amandmanu jer ¢e biti potroseno vreme
koje je navodno Poslovnikom predvideno. Steta je §to neéemo moéi govoriti,
razgovarati pre svega sa ministrom, o kaznenim odredbama i prelaznim i
zavrsnim odredbama. Ima mnogo toga sto mislimo da je interesantno. Bili smo
uvereni da bismo mogli da se dogovorimo da nam ministar i prihvati neke
amandmane, da smo imali mogu¢nost za neku normalnu komunikaciju.

Mi smo nekoliko puta danas rekli da je ovaj zakon zapravo los prevod
nekog teksta, odnosno ovaj predlog. To jeste tako i to pokazuje ovaj ¢lan 27.
koji, verujte, apsolutno nista ne znaci. Kazete: ,,Obrazovanje za rad traje dve
godine. Stru¢no osposobljavanje i obuka traju do godinu dana, u skladu sa
propisanim, odnosno odobrenim programom.“ Naravno da je svako obrazovanje
obrazovanje za rad valjda, a ne onako reda radi.

Kada smo pokusali da vidimo s§ta ste napisali u obrazloZenju, deo
obrazloZenja je ,,Objasnjenje osnovnih pravnih instituta i pojedinacnih resenja“,
vi lepo kazete: ,,Clanom 27. propisano je da obrazovanje za rad traje dve, a
stru¢no osposobljavanje i obuka do godinu dana, u skladu sa propisanim,
odnosno odobrenim programom.‘ Dakle, vi ste u objasnjenju prepisali ¢lan, samo
ga niste podelili na dva stava. Ovo je prilicno besmisleno! Znate, mi smo ljudi
koji ovo ozbiljno rade, ¢itamo, razmisljamo o ovome, zakljuéujemo. Onda
vidimo da se ponasate prema nama kao da smo mi neka niza rasa u odnosu na
Ministarstvo, pa mi ne umemo, pa ¢ete Vi da nas prevarite, pa ¢ete U obrazlozenju
da prepisete isto ono sto je u predlogu. To nije dobar odnos, nemojte to vise da
radite.

Opet ¢u vas podsetiti, kada odgovarate zbog ¢ega ne prihvatate nase
amandmane treba da nam kazete Sta su argumenti, jer mi argumentima
obrazlazemo amandmane i ocekujemo da nam se tako i odgovori. Vi ste rekli da
amandman ne prihvatate jer ,nije u skladu sa opredeljenjem zakonodavca u
pogledu drugih oblika stru¢nog obrazovanja“. Pa naravno da nije u skladu sa
vasim opredeljenjem, zato smo i podnosili amandman, zato sto imamo drugaciji
koncept, drugacije videnje, drugacije opredeljenje. Ali to sto vi mislite jedno, a
mi mislimo drugo, nije argument samo izneti sta ko misli, nego zbog ¢ega neko
misli ovako a zbog ¢ega drugi misli onako.

Nije nam jasno, takode — u ovom ¢lanu ste napisali, evo i u obrazlozenju,
da je obrazovanje za rad, koliko traje, i stru¢no osposobljavanje u skladu sa



propisanim, odnosno odobrenim programom — ko taj program odobrava i gde je
taj program propisan. Niti je negde propisan, niti ovde stoji ko ga odobrava.

Dakle, mora da postoji neka veza izmedu svakog ¢lana zakona da bi
zakon bio jedna celina koja moze zaista da se primenjuje.

| dalje stojimo na stanovnistvu da bi bilo najbolje, s obzirom na ovoliki
broj amandmana i ograni¢eno vreme za raspravu, da vi ovo lepo povucete, da
uredite i stilski, i jezi¢ki, i gramati¢ki i naravno sustinski, $to je najvaznije, pa da
se onda jos jedanput lepo sastanemo i porazgovaramo, ali pojedina¢no o svakom
predlogu zakona, da bi pre svega javnost Srbije mogla da ¢uje stavove svih koji
ucestvuju u radu ovog parlamenta, naravno i predstavnika Vlade.

Jer, nekako se jedan deo rasprave namerno i svesno organizuje tako da se
pretvara u replike, povrede Poslovnika itd., u ¢emu SRS ne zeli da ucestvuje na
taj nacin. Mi ne zelimo da trosimo vreme uludo, nego da raspravljamo konkretno.
To i radimo, ali, nekako, kao da smo jedini u ovoj sali koji zele da na ozbiljan
nacin raspravljaju o Predlogu zakona. Hvala.

PREDSEDNIK: Ministar ima rec.

MLADEN SARCEVIC: Samo radi pojasnjenja, verovatno su ovi Kkoji
sricu ove odgovore to mozda nespretno uradili jer je objasnjenje ovog ¢lana 27. u
¢lanu 65. Znaci, ostali oblici jesu vezani za obrazovanje odraslih, koje spada u
Siri sistem ovde, obrazovanje uz rad; zato se zovu ostali oblici. Naravno da to
donosi Savet za srednje struc¢no obrazovanje.

Postoje ona tri zakona koja se donose u Skupstini sledeceg meseca,
izmene i dopune zakona o predskolskom, osnovnom i srednjem obrazovanju, gde
je to detaljno uredeno. Ali trebalo je da obrazlozenje, slazem se s vama, ide
logi¢nije i bude jasnije. Hvala.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 27. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su
narodni poslanici Marijan Risticevi¢ i Marko Atlagié.

Izvolite, re¢ ima Marijan Risticevic.

MARIJAN RISTICEVIC: Da bih ostavio vise vremena ovom americkom
poreskom beguncu od zakona, odustacu od daljeg obrazlozenja.

PREDSEDNIK: Re¢ ima Marko Atlagic.

MARKO ATLAGIC: Zbog efikasnosti u radu odustajem od
obrazlozenja.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 28. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su
narodni poslanici Marijan Risti¢evi¢ i Marko Atlagic.

Rec¢ ima Marijan Risticevic.

MARIJAN RISTICEVIC: 1z istog razloga odustaéu od obrazloZenja.

PREDSEDNIK: Re¢ ima Marko Atlagic¢.

MARKO ATLAGIC: Zbog efikasnosti u radu odustajem od
obrazlozenja.



PREDSEDNIK: Na ¢lan 28. amandman su zajedno podneli narodni
poslanici Nenad Canak, Olena Papuga i Nada Lazi¢.

Amandman kojim se posle ¢lana 28. dodaje novi ¢lan 28a podneo je
narodni poslanik Sasa Radulovi¢.

SASA RADULOVIC: Malopre ste mi preskogili 27a, ali $ta da radimo,
to je takav manir.

Tako je, gospodine Krasi¢u, 0 besplatnim udzbenicima.

Ovo je jako vazno pitanje za sve gradane Republike Srbije. Vladajuca
veéina ocigledno je ostala bez odgovora, tako da ¢ute, pa je komunikacija sa
gradanima Srbije. Nazalost, to je tako.

Ministar sigurno zna da su ove stvari ovakve u svetu, da deca dobijaju
udzbenike, da se ogranicava maksimalan broj dece po odeljenju na dvadeset, da
ne moze biti vise od dvadeset ucenika po odeljenju. Ministar zna, takode, da
grupe koje vode vaspitaci u predskolskim ustanovama ne treba da imaju preko
petnaestoro dece. Medutim, nazalost, ne odluc¢uje o ovome, odnosno Vlada ne
zeli da podrzi predlog da se udzbenici nabave za svu decu. Prica da nema para
nije tacna. Novca u budzetu ima, samo se trosi na stvari na koje ne bi trebalo da
se trosi, a ne na stvari koje su vazne za sve roditelje u Srbiji, za svu decu u Srbiji.

Deca nase dijaspore koja su u Severnoj Americi, u EU dobijaju
udzbenike kada dodu u $kolu, samo deca u Srbiji imaju ovaj nakaradan sistem da
se po detetu mese¢no pla¢a 10.000-17.000 dinara, i to plac¢aju porodice koje
imaju primanja od 57.000 dinara.

Znaci, ovo je moguce platiti. Srpska napredna stranka ocigledno to ne
zeli da uradi. Dobra vest za gradane Beograda je da idu beogradski izbori pa
¢emo moc¢i ovo da primenimo, resenje iz ovog predloga. | bez republi¢ke vlasti
Beograd ¢e mo¢i da plati udzbenike za svu decu u osnovnim i srednjim skolama,
jer to kosta manje nego jarboli i fontane. Znaci, ove stvari su ostvarive, moguce
ih je uraditi. U Srpskoj naprednoj stranci samo pri¢aju kako im je stalo do dece,
do nataliteta, a kada je potrebno doneti jednu meru koja zaista pomaze
roditeljstvu i roditeljima u nosenju finansijskih troskova onda su nemi i ¢ute na
ove predloge. Na izborima u Beogradu gradani ¢e moc¢i da odluce drugacije.
Hvala.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 29. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su
narodni poslanici Marijan Risti¢evi¢ i Marko Atlagic.

Rec¢ ima Marijan Risticevic.

MARIJAN RISTICEVIC: Ne znam da li je, dame i gospodo, matematika
bila obavezan predmet u BiH tih godina kada je americki poreski begunac,
begunac od zakona, zavrsavao osnovnu skolu, ali izgleda da nije bila. Jer, da je
tog predmeta bilo, morao bi znati, i kao elektricar, i kao osnovac i kao americki
begunac, iz obaveznih predmeta, a amandman je na obavezne predmete, o njemu



govorim, da sva ta prava koja on emituje trenutno, a koja je uskracéivao kada je
bio ministar... Kada je bio ministar trazio je da skolarina bude skuplja. A posto
mu taj deo tela vise nije u fotelji, sada trazi da bude besplatno.

Posto smo se njega resili, na sre¢u, vise nije ministar privrede, verujem
da kroz povecanu privrednu aktivnost mozemo da ostvarimo jednog dana i ta
prava, ali, naravno, da on ne bude nikad vise ministar privrede jer, jednostavno,
covek ne ume da racuna. Treba da bude svestan ¢injenice da samo kroz povecanu
privrednu aktivnost mogu da se plate emitovana prava: prvo zaradi§ novac, ono
Sto privreda isporuci, taj novac uzmes i utrosis. Onda ne samo da skolstvo moze
da bude besplatno ve¢ i oprema i racunari, sve §to on trazi a kosta trista miliona
evra. Dotle novac treba da ide u investicije, upravo da bi se podigla privredna
aktivnost, da budemo i u obrazovanju mo¢niji, i vojno moéniji i politi¢ki moc¢niji.
Zato je najprece podici investicije, nove tehnologije, nova radna mesta itd.
Medutim, on je bio ministar privrede i to ne zna. Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala.

Ne, vi vise nemate vremena, ima samo Dusan Pavlovi¢.

(Sasa Radulovi¢: Replika.)

Marko Atlagi¢, kao podnosilac amandmana.

(Sasa Radulovi¢: Replika i Poslovnik.)

Kako ste vi nasilni! Prvo, ako ¢emo istine radi, Zukorli¢ se javio pre vas
pa se ne buni.

(Tatjana Macura: Poslovnik.)

Izvolite. Samo vi recite. Kao podnosilac, pa da vodim sednicu.

MARKO ATLAGIC: Zbog efikasnosti u radu odustajem od
obrazlozenja.

PREDSEDNIK: Hvala vam.

(Tatjana Macura: Poslovnik.)

Meni kaze ,,Sram vas bilo*“ neko ko vi¢e na mene danima, neverovatno!

Muamer Zukorli¢, povreda Poslovnika.

Izvinite sto ste ¢ekali.

MUAMER ZUKORLIC: Povredeni su ¢lanovi 106. i 107, zaista ne
mogu a da ne reagujem. Dakle, dostojanstvo Narodne skupstine se ne vreda samo
kada neko vulgarno psuje, vreda ili se svada. Ovaj dom i ljudi koji sede ovde se
celi dan vredaju ponavljanjem ove recenice, ispiranjem mozga o besplatnim
udzbenicima. Ovo je za mene uvreda, koju prosto ne mogu da istrpim. Naravno, i
svi oni jadni gradani koji gledaju ovaj prenos.

Zahtevam od predsednice Narodne skupstine da reaguje na ovo. Ovo je
udar na elementarnu inteligenciju i dostojanstvo. Nije moguée da se u okviru
svakog amandmana moze govoriti o jednoj takvoj demagoskoj floskuli o
besplatnim udzbenicima, u svakom amandmanu. To je uvreda za Narodnu



skupstinu, skrnavljenje Narodne skupstine i vredanje elementarne inteligencije i
dostojanstva gradana. Zato vas molim da reagujete.

A sta zelimo u smislu jeftinih ili besplatnih udzbenika, ljudi, to svi znaju.
Samo da nademo kako i kada. Hvala vam.

PREDSEDNIK: Hvala, u pravu ste. Dva dana pokusavam poslanicima da
objasnim da moraju da govore po amandmanima, njih to ne interesuje. Meni je
najteze. Doduse, manjina to radi, ali toliko su agresivni da kvare atmosferu.

Recite, Tatjana Macura. Izvolite.

TATJANA MACURA: Zelim da ukazem na povredu Poslovnika ¢lan
103. stav 1: ,,Narodni poslanik ima pravo da usmeno ukaze na povredu u
postupanju predsednika Narodne skupstine, ako smatra da nije u skladu sa
odredbama ovog poslovnika, a ucinjena je na sednici Narodne skupstine koja je u
toku, i to neposredno po ucinjenoj povredi.© Pokusala sam to malopre, medutim,
vi mene ponovo, po starom dobrom obicaju niste videli, kao sto redovno ne
vidite Poslani¢ku grupu Dosta je bilo.

Ono sto sam malopre htela da kazem jeste da je narodni poslanik...
Verujem da niste pazljivo slusali, jer da ste pazljivo slusali ¢uli biste da u
obrazlozenju amandmana koji je podneo poslanik Marijan Risticevi¢ nema ni
jedne jedine rec¢i o tome S§ta u tom navodnom amandmanu pise. Ovo je
konstantno ponavljanje jednog te istog manira, a to je da se vreme koje je
predvideno za obrazlaganje amandmana Koristi kako bi se ljudi, koji su pritom i
kolege u Narodnoj skupstini, vredali po licnom osnovu.

Molim vas da dalje obratite paznju na to kako zvuce izlaganja poslanika
Marijana Risti¢evica i profesora Marka Atlagica, posto se uglavnom nijedan od
njih dvojice jos nijednom u danasnjem danu nije obratio u Skupstini na temu
amandmana. Cak, nisam sigurna da bi Marijan Risti¢evi¢é mogao da ponovi o
¢emu se radi...

PREDSEDNIK: Samo sedite.

(Tatjana Macura: Zasto ste me prekinuli?)

Ne vredi, to ne moze, to je zabranjeno Poslovnikom. Ne stoji vam.
Sedite, nemojte vredati poslanike. Ne stoji vam, stvarno.

Znaci, pokusavam... Ako mogu da tolerisem Sasu Radulovi¢a da dva
dana ne pri¢a ni o jednom amandmanu osim o prvom Kkoji je podneo i da pri¢a o
c¢emu god hoc¢e — dosta je bilo, dosta, svima — onda to moram da dozvolim i
drugim poslanicima.

Vrlo ste osetljivi kada poslanici imaju da kazu nesto sto se vama ne
svida. Sta da vam radim, mozda niste za Parlament.

Na ¢lan 29. amandman je podnela narodna poslanica VVesna Marjanovic.

Nije tu.

Na ¢lan 29. amandman je podneo poslanik Sasa Radulovi¢.



Da ¢ujemo obrazlozenje amandmana jer je to trazila poslanica Tatjana
Macura. lzvolite, striktno o amandmanu.

SASA RADULOVIC: Da pro¢itam amandman: ,,Obrazovanje je pravo
deteta. Uslov za korisc¢enje ovog prava je da je dete drzavljanin Republike Srbije.
Republika Srbija je obavezna da obezbedi sredstva kojima ¢e se svakom detetu
obezbediti predskolsko obrazovanje u potpunosti pla¢eno iz budzeta bez ikakve
obaveze participacije...“

PREDSEDNIK: Poslani¢e, promasili ste amandman i moram da vas
prekinem, po Poslovniku.

SASA RADULOVIC: Ovo je tekst amandmana.

PREDSEDNIK: U Predlogu zakona o osnovama sistema obrazovanja i
vaspitanja. ..

SASA RADULOVIC: Clan dvadeset i ... Prihvaéen je amandman, ne
mozete na ovakav nacin nasilno da menjate amandman.

PREDSEDNIK: Nije prihvacéen, pogresili ste.

SASA RADULOVIC: Nisam pogresio, ¢lan 29a. Lepo pige.

PREDSEDNIK: Ne, nismo dosli do toga.

SASA RADULOVIC: Progitali ste 29a.

PREDSEDNIK: Ne, nisam procitala.

SASA RADULOVIC: Pro¢itali ste. Imate stenogram. U stenogramu,
procitali ste, gospodo.

PREDSEDNIK: Ne, nisam. Pazite malo. Zao mi je, lepo je priznati da ste
promasili temu. Promasili ste amandman. Razumem vas u tom zaru, ali nije 29a.

Na ¢lan 29. amandman su zajedno podneli poslanici Aleksandra Jerkov,
Balsa Bozovi¢ i Maja Videnovic.

Izvolite.

Vi ste se javili kao podnosilac? lzvinjavam se. lzvolite, Aleksandra
Jerkov.

ALEKSANDRA JERKOQV: Zahvaljujem, predsednice.

Stalno potenciramo vaspitnu ulogu skole i svi poslanici govore o tome
kako treba da je naglasimo, a u onim zemljama u kojima je vaspitna uloga skole
Izuzetno znacajna i izrazena 1 U Kkojima se neguje pokazalo se da upravo
vannastavne aktivnosti imaju veliki potencijal da se vaspitna uloga skole ostvari.
Pritom se misli na sportske i druge aktivnosti, na neke humanitarne aktivnosti,
filantropske, razlicite aktivnosti koje deca imaju u skoli i van skole u zajednici u
kojoj zive, ekoloske akcije i tako dalje. Pokazalo se da takve aktivnosti imaju
veliki vaspitni potencijal i da su upravo to aktivnosti koje treba i decu van skole
da nauce i vaspitaju, ako ¢emo tu vaspitnu ulogu skole da uzmemo kao nesto sto
treba da jaca.



Naravno da se od nastavnika koji imaju platu 36.000 dinara, sa
tendencijom smanjenja svaki put kada se pare potrose na fontane i jarbole
,,Beograda na vodi®, ,,Er Srbije“ i druge vase megalomanske projekte, ocekuje da
u te vannastavne, vanskolske aktivnosti decu vode, verovatno, volonterski. Zbog
toga predlazemo da sve te vannastavne aktivnosti za koje se dokazalo da imaju
veliki vaspitni potencijal ulaze u radno vreme nastavnika. Mislimo da ¢e samo
tako imati sansu da zazive, da ¢e jedino tako imati sansu da budu funkcionalne,
jer sve drugo je nerealno oc¢ekivati od ionako potplaé¢enih nastavnika. Nerealno je
od njih ocekivati da i u svoje slobodno vreme vode decu, organizuju te aktivnosti
I zbog toga zahtevamo da one ulaze u radno vreme nastavnika.

PREDSEDNIK: Re¢ ima ministar.

MLADEN SARCEVIC: Mislim da je opstepoznato javnosti prosvetnoj
da su svi do sada plac¢eni po ovoj obavezi, jer radna lista nastavnika i 40-¢asovna
radna nedelja nastavnika traje decenijama, i to ulazi na jedan drugaciji nacin.
Postoji tipska idealna nedelja, kada su deca na nastavi, i onda se ona uzima
prema broju nastavnih nedelja. Onda imate onaj netipski broj nedelja do 44, od
32 ili 34, zavisi koliko traje skolska godina, kada se sve ovo obra¢unava kao onaj
sezonski posao. Tada nije uraden, ali se vodi u listi. I, imate ono vreme do 52
nedelje za godisnji odmor. Tako da je ovo apsolutno sadrzano i u godisnjoj i u
svim drugim vidovima.

Ovde je bila namera da se za decu — a ne za nastavnike, jer se oni
preklapaju jedni s drugima, svako ima svoj raspored — ustanovi sta su te ostale
aktivnosti i programi, ne samo predmeti. Mi smo izdvojili programe. Jer ako
imate i celodnevnu nastavu i ako se tezi, i po Strategiji, da se ide na celodnevni
boravak, onda imate, recimo, aktivnosti koje traju dvadeset minuta, trideset
minuta, mozda i sat vremena, ako su neke vezbe itd. Tako da je to bila namera.

Naravno da smo sa sindikatima ovo prosli i zajedno videli. Hvala.

PREDSEDNIK: Da li imate taj amandman da mi date? Niko ne moze da
pronade taj amandman.

Dac¢u vam re¢. Nemam nista protiv. Zavrseno je na 29, pise 30, nema
nista na 29a.

(Narodni poslanik Sasa Radulovi¢ prilazi predsednici Maji Gojkovié, sa
materijalom, i govori: Dajte, molim vas, nemojte da obmanjujete gradane, evo
procitajte.)

Nemojte vi da obmanjujete.

(Sasa Radulovi¢: Evo, to je vas dokument. Procitajte.)

Moj dokument? Nisam ja podnela amandman.

(Sasa Radulovi¢: Amandman 29a.)

Molim poslanika Sasu Radulovi¢a da me ne maltretira.



Povucite se nazad. Izricem vam opomenu zbog ovog ponasanja. Dosta je
bilo ovakvog prostakluka i nasilja nad predsednikom Parlamenta. Sram vas bilo!
Sram vas bilo!

Donesite mi amandman koji ste podneli i dali na pisarnici, i nemojte da
se dernjate 1 hvalisete svojim primitivizmom ovde. Ovo nije slika Parlamenta
Republike Srbije, ovo je slika samo vas.

Do kraja rasprave donesite podneti amandman 29a, dobicete rec.
Nemojte mi pretiti. Pokazali ste mi papir otkucan od strane Sluzbe; dajte mi
amandman koji ste podneli da biste dobili rec.

Imamo jos par stotina amandmana, sto ste lenji tako? Sidite i donesite.
Imate sto sekretarica, neka vam neko donese.

(Sasa Radulovi¢: Koliko sekretarica?)

Koje placaju gradani Srbije, istine radi. Gradani Srbije placaju vase
sekretare koji rade ovde u Parlamentu. Toliko o vasoj demagogiji.

Na ¢lan 30. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su poslanici
Marijan Risti¢evi¢ i Marko Atlagi¢, sa ispravkom.

Imate Sansu jos par sati da donesete amandman da biste ga obrazlozili,
ako umete.

Rec¢ ima narodni poslanik Marijan Risti¢evi¢.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo, s obzirom na koliginu
nervoze koja dopire odande i da mogu biti opet u riziku da me vredaju i pljuju,
odusta¢u od obrazlaganja.

PREDSEDNIK: Hvala.

Rec¢ ima narodni poslanik Marko Atlagic.

MARKO ATLAGIC: Postovana predsednice, ustupam vreme poslanici
,hikad im dosta nije bilo“, kako bi stekla dodatno vaspitanje koje joj nedostaje.
Hvala.

PREDSEDNIK: Amandman 28a smo nasli, nadite 29a iz pisarnice
podnet, da biste dobili re¢. Da li je vama to tesko?

(Sasa Radulovi¢: Prvi put u istoriji se ovo desava.)

Zamolite asistenta, koga plac¢aju gradani Srbije iz svog poreza, da ode do
pisarnice 1 donese vas amandman da biste dobili rec. Gradani Srbije ga placaju,
zaraduje na osnovu gradana Srbije da bi ,,Dosta je bilo* imao asistenta, koji bi
trebalo da side odgore do pisarnice, a ne samo da upada u Parlament, kao prosle
Nove godine, pa da svira sa vama gitaru o trosku gradana Srbije. Toliko o
demagogiji vasoj.

Na c¢lan 30. amandman su zajedno podneli poslanici Poslanicke grupe
Dveri.

Rec¢ ima narodni poslanik Dragan Vesovic.



DRAGAN VESOVIC: Gospodine ministre, ¢lan 30. govori 0 nadleznosti
Ministarstva, a amandman smo podneli na stav 2. ta¢ku 7). Naime, tacka 7) kaze
— Ministarstvo ostvaruje medunarodnu saradnju na planu razvoja sistema
obrazovanja 1 vaspitanja, analizu i prenosenje stranih iskustava i evropskih
programa i dostignuca.

Malopre smo dobili uverenje od vas da je zakon ozbiljno pisan od
velikog broja pravnika, a ¢uli smo i neke optuzbe, za koje ne verujem da su
istinite, da je zakon prepisan. Molim vas, objasnite mi sta znaci ,,Strana iskustva i
evropski programi®“. Mogu da shvatim da je za Evropu nesto sto je van nje strano,
ali za zemlju Srbiju strano je i EU i, kako kazete, druga strana iskustva. Zato je
nas amandman bio da se izbaci re¢ ,,evropskih® i da ostane ,,prenosenje stranih
iskustava i programa“.

Ne znam zasto je to odbijeno, jer ako mi ne objasnite sta je razlika
izmedu stranih iskustava i evropskih programa, osta¢u u ubedenju da je ovo samo
puka zelja za dodvoravanjem Evropskoj uniji i jednom putu Srbije ka Evropskoj
uniji, o kojoj, inace, imam misljenje kakvo imam. Hvala.

PREDSEDNIK: Amandman kojim se posle ¢lana 30. dodaje novi ¢lan
30a podneo je poslanik Sasa Radulovic.

Izvolite.

SASA RADULOVIC: Amandman glasi: ,,Obrazovanje je pravo svakog
deteta. Uslov za korisc¢enje ovog prava je da je dete drzavljanin Republike Srbije.
Republika Srbija je obavezna da obezbedi sredstva kojim ¢e se svakom detetu
obezbediti predskolsko obrazovanje, znaci, vrtice, ,,u potpunosti pla¢eno iz
budZzeta, bez ikakve obaveze participacije roditelja deteta. Republika Srbija je
duzna da obezbedi sredstva za opremu za predskolsko, oshovno i srednje
obrazovanje za sve korisnike iz stava 1. i 2. ovog c¢lana, i to posebno ali ne i
isklju¢ivo za udzbenike, sveske, olovke i racunare“, znaci, da se svi udzbenici
nabave o trosku budzeta.

Republika Srbija je duzna da obezbedi prevoz za sve ucenike od kuce do
skole i nazad u potpunosti iz budzeta Republike Srbije, bez ikakve participacije
roditelja korisnika. Ovo znac¢i da budzet Republike Srbije, ne lokalne
samouprave, treba da obezbedi ova sredstva; da obezbedi sredstva za ishranu sve
dece (uzinu, voce i povrée); da odeljenje u osnovnim skolama moze da ima
maksimalno dvadeset ucenika; da u predskolskim ustanovama jedan vaspitac¢
moze da vodi grupu od maksimalno petnaestoro dece.

Ove stvari su u interesu svih roditelja u Srbiji, ovo moze da se plati iz
budzeta. Trosak je 0,23% budzeta Republike Srbije, novca ima i to je manje nego
pola subvencije koje dobija ,,Er Srbija* svake godine za nesposobno vodenje tog
preduzeca. Prema tome, ovo moze da se plati. Vladajuca vecéina ne zeli 0 ovome



ni da raspravlja. Vidite kakve predstave prave da bi izbegli razgovor o onome sto
je vazno za sve roditelje.

Price je dosta, i preko glave. Na dela, gospodo. Amandman kojim bi se
nabavili udzbenici za svu decu. Hvala.

PREDSEDNIK: Tako je. Samo vi donesite 29a iz pisarnice.

Rec ima narodni poslanik Aleksandar Markovi¢.

ALEKSANDAR MARKOVIC: Dame i gospodo narodni poslanici,
uvazeni ministre, predlazem da se ne prihvati ovaj amandman iz onih razloga
koje je Vlada navela u obrazlozenju. Nekim narodskim jezikom mozemo reci da
trenutno nemamo novca za tako nesto. lako ovde ve¢ satima slusamo istovetnu
pricu, po svakom amandmanu, od prethodnog govornika, sa istovetnim
obrazlozenjem, i ne znam dokle ¢emo slusati, jedino sto imam da kazem, a $to bi
bilo smisleno, to je da sto puta ponovljena laz nece postati istina zato sto je sto
puta ponovljena.

Zelim i vama, gospodo predsedavaju¢a da sugeriem, ako je moguce,
mada ste i sami preduzeli neke mere u tom smislu, da obratite paznju kada krene
da izlazi iz onoga sto je tema amandmana i poredi nas sa nekim drugim zemljama
ili da prica neke razne besmislice, da prosto reagujete i uzmete mu rec¢. Hvala.

PREDSEDNIK: Ho¢u. Toliko puta smo je spomenuli da ¢e nam se javiti
I Melanija Tramp.

Rec ima narodni poslanik Sonja Pavlovic.

SONjA PAVLOVIC: Gospodo poslanici, kako vladaju¢e veéine tako i
opozicije, ja bih vas zamolila slede¢e... Pricamo 0 amandmanima i rasipamo
vreme beskrajno; pred nama su dva, kako ih svi nazivaju, krovna zakona i
ne¢emo uspeti da zavrsimo ni prvi, a kamoli da dodemo do drugog. Posto sam
dovek iz prakse, pokusaéu nesto da vam kazem. Sta znaci krovni zakon, nesto to
su svi ovde upotrebljavali? To znaci sledece: ne samo da je on na vrhu, jer kuca
se racuna od krova a zida se od temelja. Znaci, ako taj krov ne postavimo kako
treba, dzaba nama cela kuca, jer temelji ¢e nam biti nestabilni. Trenutno se to
desava.

Znaci, molila bih ministra, molila bih sve poslanike... |, porucujem
gradanima Srbije da ovde nije bilo neke empatije prema migrantima, koju su bez
milosti Koristili poslanici vladaju¢e opozicije, ve¢ samo razvodnjavanja i trosenja
amandmanskog vremena. Takode, molila bih poslanike opozicije da imaju
razumevanja za gradane Srbije, ako im Zele dobro, ja se nadam da im Zele dobro,
kao i svi mi, jer amandmani su pre svega amandmani opozicije — dajte svojim
kolegama sansu da zarad tog obrazovanja, zarad oba zakona, dospemo sto vise
amandmana da obradimo i da obrazlozimo gradanima Srbije zasto ovaj zakon
takav kakav jeste nije dobar za gradane Srbije. Hvala vam najlepse.



PREDSEDNIK: Hvala. Na ¢lan 37. amandman je podneo narodni
poslanik Marijan Risti¢evic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem.

Dame i gospodo narodni poslanici, kad sam ¢uo prethodnog govornika,
termin ,,vladaju¢a opozicija“, resio sam da ne obrazlazem.

PREDSEDNIK: Hvala.

Na ¢lan 31. amandman je podneo narodni poslanik Goran Cabradi.

Na ¢lan 31. amandman je podneo narodni poslanik Dusan Milisavljevic.

Na ¢lan 31. amandman je podneo narodni poslanik Tomislav Zigmanov.

Na ¢lan 31. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Aleksandra
Jerkov, Balsa Bozovi¢ i Maja Videnovic.

Da li neko zeli re¢?

Na ¢lan 31. amandman je podnela narodni poslanik VVesna Marjanovic.

Na ¢lan 31. amandman je podneo narodni poslanik Dusan Pavlovic.

Rec¢ ima narodni poslanik Dusan Pavlovig.

Izvolite.

DUSAN PAVLOVIC: Zahvaljujem.

Podneo sam amandman na ¢lan 31. u koji dodajem jos jedno ovlaséenje
Skolske uprave, po kome ona vodi evidenciju o izre¢enim kaznama suspenzija
ucenika i o stru¢cnom pedagosko-psiholoskom radu ucenika za vreme trajanja
udaljavanja sa nastave.

Ovo je, inace, deo ,,Aleksinog zakona“ koji je nekoliko godina kruzio po
ovoj skupstini i dobio puno obecanja od predstavnika SNS, pogotovo
predsednice Parlamenta iz proslog saziva, koji, nazalost, nije nasao svoje mesto u
ovom zakonu. Dakle, ja sam predlozio nekoliko ¢lanova koji se odnose na
inkorporaciju ,,Aleksinog zakona“ u ovaj zakon, koji su svi odbijeni.

Poslusajte, molim vas, obrazloZzenje Vlade zbog cega je, recimo, ovaj
amandman o suspenziji uc¢enika nasilnika odbijen. Kaze ovako: ,,Amandman se
ne prihvata, jer nije u skladu sa koncepcijom Predloga zakona u pogledu
nadleznosti Skolske uprave.“ Dakle, otprilike kazemo — mi odbijamo ovaj
amandman zato sto mi odbijamo ovaj amandman.

Kakva je onda koncepcija skolske uprave? Ne Zelite da prihvatite nijedan
amandman u vezi sa suzbijanjem ili prevencijom vrsnjackog nasilja i kazete — to
nije nasa koncepcija. Dakle, vasa koncepcija je — vrsnjacko nasilje je onda u
redu, sve dok se ne desi neka jako, jako komplikovana i zaostrena situacija da
dete pogine. Onda cete da reagujete?

Mislim da je ovo pogresno. Molim vas da razmotrite ponovo sve
amandmane koji su vezani za inkorporaciju ,,Aleksinog zakona“ u ovaj zakon.



PREDSEDNIK: Na amandman kojim se posle ¢lana 31. dodaje novi ¢lan
31a podneo je narodni poslanik Sasa Radulovi¢.

Na ¢lan 32. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marinika
Tepi¢, Aleksandra Cabraja, Zoran Zivkovié, Sonja Pavlovi¢ i Jovan Jovanovic.

Re¢ ima narodni poslanik Aleksandra Cabraja.

ALEKSANDRA CABRAJA: Postovane kolege narodni poslanici, jos
jednom ¢u apelovati da racionalno trosimo ovo vreme jer ga zbog objedinjene
diskusije imamo jako malo, a plasim se da mnoga bitna pitanja ne¢emo stici
uopste ni da pomenemo.

Ovo je jedno od jako bitnih pitanja. Re¢ je o Nacionalnom prosvetnom
savetu. Promenama koje donosi ovaj zakon moze se dogoditi... Mnogo je
promenjen sastav Nacionalnog prosvetnog saveta, promenjene su nadleznosti
Nacionalnog prosvetnog saveta. Ovakav kakav je, Nacionalni prosvetni savet
gotovo da nema nikakvu svrhu postojanja, jer o svemu odlucuje Ministarstvo.

Zelela bih da skrenem paznju na to da sa promenama koje ovaj zakon
donosi (evo, mozda ¢e ministar da nam kaze nesto vise o tome, nadam se da ¢e
me razuveriti) postoji opasnost da se u ovako izabranom Nacionalnom
prosvetnom savetu ne nade nijedan profesor drzavnog univerziteta, odnosno
fakulteta u Srbiji.

Evo, samo kratko, Zelimo da ustedim sto vise vremena. Ocekujemo
odgovor ministra. Hvala.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 32. amandman je podneo narodni poslanik
Marijan Risti¢evi¢.

Rec¢ ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem.

Dame i gospodo narodni poslanici, u vezi sa ¢lanom 32. imamo
nacionalni prosvetni savet za obrazovanje odraslih. U vezi s tim, poslali bismo
jednog profesora koji je malopre govorio, koji je napisao otprilike ovako — da mu
se javno izvinu... Kaze se — da mu se javno izvine. Pa bih tog profesora poslao
na obrazovanje odraslih. Hvala.

PREDSEDNIK: Na c¢lan 32. amandman je podnela narodni poslanik
Vesna Marjanovic.

Na ¢lan 32. amandman je podneo narodni poslanik Vladimir Buric.

Rec¢ ima narodni poslanik Vladimir Puric.

VLADIMIR DPURIC: Hvala.

Postovana predsedavajuca, postovani gospodine ministre sa saradnicima,
postovane kolege poslanici i gradani Srbije, ovo je sada serija ¢lanova zakona o
osnovama sistema obrazovanja kojima se regulise nadleznost, sastav, nacin
izbora i obaveze izvestavanja Nacionalnog prosvetnog saveta i Saveta za strucno



obrazovanje i obrazovanje odraslih. To su nacionalna strucna tela, koja ¢e po
ovom konceptu zakona manje-vise biti potpuno razvlas¢ena. Dakle, nacin
njihovog izbora je promenjen, promenjena je struktura njihovog c¢lanstva,
obaveza izvestavanja.

Mi smo konkretno amandmanom na c¢lan 32, predlozili da se
Nacionalnom prosvetnom savetu vrati obaveza koju on ima po postojeéem
zakonu, a to je da jednom godisnje izvestaje o svom radu dostavlja Narodnoj
skupstini Republike Srbije, pored obaveze koja je predvidena novim zakonskim
resenjem da kvartalno izvestava i Ministarstvo.

Pored toga, radi postizanja kakve-takve nezavisnosti u radu Nacionalnog
prosvetnog saveta, trazili smo da naknade za njihov rad kao i do sada, kao u
postojecem zakonu, utvrduje Narodna skupstina, a ne Ministarstvo, jer, naravno,
ko utvrduje naknade, taj ima i mo¢ kontrolisanja.

Pored toga, trazili smo i da Nacionalni prosvetni savet i Savet za stru¢no
obrazovanje i obrazovanje odraslih porade na transparentnosti u svom radu i
javnost 0 svom radu upoznaju putem dostavljanja informacija na svojim internet
stranicama.

Smatram da su ova tela veoma znacajna, da koncept zakona kojim se
kompletna stru¢na javnost iskljucuje iz vodenja obrazovnog sistema u Srbiji
zapravo predstavlja urusavanje demokratije. A kada se nadleznost ukida
Narodnoj skupstini, onda to dodatno predstavlja i degradiranje Narodne
skupstine kao najviseg zakonodavnog tela u ovoj zemlji. Apelujem na javnost da
ozbiljno uzme u razmatranje Sta se, zapravo, ovim konceptom zakona sa
Nacionalnim prosvetnim savetom radi, jer ista stvar se radi i sa ustanovama koje
su nadlezne za visoko obrazovanje, a to su Nacionalni savet za visoko
obrazovanje i Nacionalno akreditaciono telo, koje ¢e takode po zakonu o
visokom obrazovanju biti potpuno stavljeno u ruke i kontrolu izvrsne vlasti, to
jest Vlade. Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala.

Radi javnosti, da procitam dopis iz pisarnice: ,,Narodni poslanik Sasa
Radulovi¢ nije podneo amandman kojim predlaze da se posle ¢lana 29. doda novi
¢lan 29a, vec¢ je podneo samo amandman na ¢lan 29%, potpis radnika iz pisarnice.
Hvala. Molim da sacuvate to.

Na ¢lan 32. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Aleksandra
Jerkov, Balsa Bozovi¢ i Maja Videnovic.

Rec¢ ima narodni poslanik Aleksandra Jerkov.

ALEKSANDRA JERKOQV: Zahvaljujem.

Mi ne zelimo, gospodine Saréevi¢u, da Nacionalni prosvetni savet vama
podnosi izvestaj o radu, nego zelimo da Nacionalni prosvetni savet Skupstini
podnosi izvestaj o radu zato sto ne zelimo da Nacionalni prosvetni savet birate vi,



nego zelimo da to radi Skupstina Srbije. Kada mi biramo ovde Nacionalni
prosvetni savet, onda mi o tome ovde razgovaramo, onda na Odboru
razgovaramo o tome, gledamo da li kandidati ispunjavaju uslove, pa ovde
razmenimo misljenje o tome ko su sve kandidati, ko treba da bude izabran; to
gledaju gradani, pa i oni imaju kontrolu oko toga ko je izabran u Nacionalni
prosvetni savet.

Vasa je namera, gospodine Sarevi¢u, da vi sednete u svoj kabinet,
pogledate po spisku koji vam je neko dostavio, izaberete koga hocete u
Nacionalni prosvetni savet i onda se na tome pric¢a zavrsi. Nacionalni prosvetni
savet za svoj rad odgovara samo vama koji ste ga birali. U meduvremenu, kako
vidimo iz ¢lanova koji slede, o ¢emu ¢emo isto tako razgovarati, razvlastili ste taj
Nacionalni prosvetni savet koji ste izabrali, pa ¢ete sada vi da donosite i planove
| programe rada, da birate i odobravate udzbenike itd. Mnogo vam je, gospodine
Saréeviéu.

Vi ste rekli da ne mogu ja da sudim da li ste vi Dositej Obradovi¢ ili
niste. Malo je tragicno da tako o sebi mislite, ali to je sada ve¢ stvar vaseg
dozivljaja sebe, u to ne mozemo ulaziti.

Medutim, verovatno treba da budemo sre¢ni §to sa Nacionalnim
prosvetnim savetom ne radite ono s§to kroz amandmane odbora radite sa
Nacionalnim savetom za visoko obrazovanje, gde vas je nas kolega, bivsi
muftija, nagovorio, naterao ili ubedio — ne znam, verovatno ¢ete nam jednom
objasniti kakvi su bili njegovi argumenti da vas primora ili ubedi — da prihvatite
amandmane kojima ¢e njegov univerzitet koji deset godina ne moze da se
akredituje konacno dobiti akreditaciju.

U Nacionalnom savetu za visoko obrazovanje vi ¢ak mozete apsolutno
po sopstvenom izboru da birate &lanove. Cak nema nikoga ko vam te &lanove
predlaze, nego vi procenite ko su istaknuti stru¢njaci, bez ikakvih kriterijuma,
ikakvih pravila. Pretpostavljam da ¢e to biti strué¢njaci koji ¢e se sloziti da
muftijin univerzitet moze da se akredituje. Boricemo Se sa vama i oko
Nacionalnog prosvetnog saveta i oko Nacionalnog saveta za visoko obrazovanje,
jer ne mozete, gospodine Saréeviéu, o takvim stvarima da odludujete, ne moze
Nacionalni prosvetni savet vama da podnosi izvestaj i ne mozete vi da ga birate.

PREDSEDNIK: Imate sekund, Gordana. Da li mozete nesto za jednu
sekundu da nam kazete?

GORDANA COMIC: Nije pametno, ministre, nikad ne birati bolje od
sebe.

PREDSEDNIK: To su ve¢ cetiri. Hvala.

Na ¢lan 32. amandman je podnela Branka Stamenkovic.

Amandman kojim se posle ¢lana 32. dodaje novi ¢lan 32a podneo je Sasa
Radulovi¢.



Na ¢lan 33. amandman su zajedno podneli poslanici Poslanicke grupe
Dveri.

Da li neko zeli re¢?

Rec¢ ima narodni poslanik Ivan Kostic.

IVAN KOSTIC: Postovani gradani, uvazeni ministre, Srpski pokret
Dveri dao je jedan amandman na ¢lan 33. po pitanju sastava Nacionalnog
prosvetnog saveta, koji ima 35 ¢lanova. Nas je predlog bio da u Nacionalni
prosvetni savet treba da ude po jedan predstavnik srpskih obrazovnih institucija
iz regiona i rasejanja.

Obrazlozenje koje ste nam dali jeste da se ,amandman ne prihvata, jer
nije u skladu sa konceptom Predloga zakona u pogledu sastava i izbora ¢lanova
Nacionalnog prosvetnog saveta“.

Ne znam zasto od 35 ¢lanova Nacionalnog prosvetnog saveta po jedan
predstavnik nije mogao biti iz institucija iz rasejanja i regiona koje imaju
autoritet. Kao sto znate, imamo slucajeve da su ugrozena prava oc¢uvanja jezika u
drzavama regiona. To nisu ljudi koji su otisli, gospodine ministre, u inostranstvo
I ulaze u njihov obrazovni sistem, to su ljudi koji su ¢lanovi srpske zajednice,
koji su autohtoni na tim prostorima. Da navedem samo primer Crne Gore, gde se
46% gradana izjasnjava da su srpskog porekla — nemaju pravo da izucavaju
¢irilicu u osnovnim skolama. Takode bih vam naveo primer jednog ozbiljnog
drustva iz Beca, Srpskog kulturnog drustva ,,Prosveta®, koje je osnovano 1902.
godine, u ¢ijem ¢lanstvu su izuzetno obrazovani ljudi koji se bave prosvetom i
obrazovanjem. Zasto od 35 c¢lanova nije mogao po jedan da bude iz tih
institucija? Znamo da samo u regionu ima dva miliona predstavnika srpskog
naroda, a, procenjuje se, u celom svetu c¢etiri miliona. Znaci, to su dve trecine.

Ovo obrazlozenje apsolutno nema smisla.

A u skladu je sa drzavnom strategijom koju promovise Vlada Republike
Srbije po pitanju kulturnog objedinjavanja Srba iz celog sveta, pogotovo iz
regiona, gde se planira da se donese deklaracija o integrisanju prvenstveno na
obrazovnom i kulturnom polju izmedu Srba u regionu, prvenstveno Srba iz Srbije
I Republike Srpske. Ako drzava Srbija vodi takvu politiku, zasto vi niste bili
preteca po pitanju primenjivanja te politike u ovom zakonu, a imate moguénosti
da to uradite sada? Hvala.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 33. amandman je podneo Vladimir Durig.

Rec¢ ima narodni poslanik Vladimir Puric.

VLADIMIR DPURIC: Hvala.

Dakle, ovo je jedan od ¢lanova zakona o osnovama sistema obrazovanja,
kojim se regulise nacin izbora ¢lanova Nacionalnog prosvetnog saveta. Mi smo
ovim amandmanom pokusali da spasemo Nacionalni prosvetni savet, koji ¢e
novim zakonom u sustini biti sveden na jedno savetodavno telo koje vise nista



utvrdivati i donositi nece, koje ¢e Ministarstvu davati svoja misljenja, koja ¢e biti
neobavezujuéa, koja ministar moze da odbije ili usvoji. Verujemo da ¢ée ih
odbijati.

Dakle, trazili smo amandmanom da se nadleznost za izbor ¢lanova
Nacionalnog prosvetnog saveta vrati pod okrilje Narodne skupstine. Trazili sSmo
da ¢lanovi Nacionalnog prosvetnog saveta i dalje budu birani na mandat od Sest,
a ne na cetiri godine.

Zasto su ove dve stvari vazne? Najpre, ve¢ je receno nekoliko puta u
raspravi, kada clanove nekog nezavisnog stru¢nog ili regulatornog tela bira
Vlada, onda ministar u svom kabinetu uzme, napravi neki spisak sebi pozeljnih
ili podobnih ljudi i od njih formira to neko nezavisno struc¢no ili regulatorno telo.
Kada to telo bira Narodna skupstina, onda se o kandidatima za ¢lanstvo u tom
telu javno raspravlja. Raspravlja se na plenarnoj sednici koja se prenosi na
nacionalnoj televiziji, raspravlja se na odborima, koji se na sajtu Narodne
skupstine mogu gledati i u direktnim prenosima i u odloZzenim snimcima, u
potpunosti, i javnost ima priliku da bude obavestena o kakvim kandidatima se
radi.

Zasto je vazno da mandat ovakvih nezavisnih stru¢nih i regulatornih tela
traje Sest, a ne cetiri godine? Zato $to imamo nepoklapanje trajanja mandata
takvih tela i mandata trajanja izvrsne vlasti, pa se onda mora desiti da deo svog
mandata imate nekoga koga vam je izabrala prethodna skupstina, u prethodnom
sazivu, u kom vi niste bili vlast nego opozicija, pa onda morate dve ili pet godina
da trpite, recimo, Sasu Jankovi¢a pre nego sto izaberete zastitnika pravovernih
gradana vase ,,partoispovesti. Hvala.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 33. amandman je podnela Branka Stamenkovic.

Na ¢lan 33. amandman je podneo Dusan Pavlovic.

Na ¢lan 33. amandman je podneo Marijan Risti¢evic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem.

Dame i gospodo narodni poslanici, radi efikasnijeg rada ja ¢u odustati od
obrazlozenja, Uz izvinjenje, jer nisam znao svojevremeno, kada sam gurao
gospodina Lipkovskog, da ¢e se umesto radu posvetiti necem drugom. Hvala.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 33. amandman su zajedno podneli poslanici
Marko DPurisi¢, Miroslav Aleksi¢, Nenad Konstantinovi¢, Goran Bogdanovi¢ i
Zdravko Stankovic.

Rec¢ ima narodni poslanik Nenad Konstantinovic.

NENAD KONSTANTINOVIC: Dame i gospodo narodni poslanici,
ministre, dakle, pricali smo o ovome i u raspravi u nacelu, Ministarstvo i ministar
ovim predlogom zakona ho¢e da Nacionalni prosvetni savet stave pod svoju kapu



I pod svoju komandu. To rade tako $to ministar prakticno bira, odnosno Vlada
imenuje, na njegov predlog, ¢lanove Nacionalnog prosvetnog saveta.

Dosadasnje resenje je da se Nacionalni prosvetni savet bira u Skupstini.
Zasto se bira u Skupstini? Zato da bi imao autoritet gradana Srbije. U Skupstini
Srbije sede predstavnici gradana. Skupstina Srbije je bila ta koja je birala
Nacionalni prosvetni savet kao najvaznije telo u sistemu obrazovanja, kao telo
koje treba da odlu¢uje 0 najvaznijim pitanjima iz oblasti obrazovanja, jer smo mi
smatrali da to treba da rade stru¢njaci, a ne ministar. Sada ministar kaze — ja ¢u,
prakticno, da imenujem Nacionalni prosvetni savet, to ¢e da uradi Vlada,
Skupstina nema nikakve veze sa tim. Sve se stavlja pod kapu i pod ruku ministra
— od direktora skole, koje ¢e da bira ministar, do Nacionalnog prosvetnog saveta.

S druge strane, menjaju se i nadleznosti Nacionalnog prosvetnog saveta.
Mi smo duboko protiv ovakvog resenja i trazimo da se vrati resenje koje je u
sadasnjem zakonu. Detaljno smo to opisali u amandmanu. Mislim da mozete da
prihvatite ovaj amandman, da bi trebalo da ga prihvatite jer to su svi poslanici
koji su ucestvovali u raspravi u nacelu od vas trazili. Da li je mogucée da svi
grese, a da ste jedino vi pametni? Da li je moguce da roditelji koji ne salju decu u
Skolu mesec dana grese, samo je Ministarstvo pametno jer treba da se smeni
direktor?

Pozivam vas jo§ jednom da razmislite i da usvojite ovaj amandman.
Hvala.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 33. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su
Milan Lapéevié i zajedno Gorica Gaji¢ i Dejan Sulkié.

Re¢ ima narodni poslanik Dejan Sulki¢.

DEJAN SULKIC: Zahvaljujem.

Clan 33. Predloga zakona regulise strukturu Nacionalnog prosvetnog
saveta. Predlaga¢ zakona je predvideo smanjenje sa 43 ¢lana na 35 ¢lanova
Nacionalnog prosvetnog saveta.

Ministar je u nacelnoj raspravi kao jedan od razloga za smanjenje broja
¢lanova Nacionalnog prosvetnog saveta kojima se rukovodio naveo preporuku ili
nalog Drzavne revizorske institucije. To svakako ne moze da bude razlog, ta
usteda moze da se obezbedi na neki drugi nacin. Vi ste, ministre, s obzirom na
vase kompetencije, na moje iznenadenje, smanjili broj predstavnika akademika,
redovnih profesora univerziteta, predstavnika univerziteta u Srbiji; sve ostale
strukture su manje-vise zastupljene, s tim sto ste povecali broj predstavnika
reprezentativnih sindikata sa jedan na cetiri u odnosu na prethodno zakonsko
resenje. To je isto cudno, da stavljate broj reprezentativnih sindikata, kada je to
promenljiva kategorija, dakle, moze da ih bude vise ali moze da ih bude i manje;
mislim da to ne treba da bude definisano zakonom.



Dalje, u sklopu sveukupnog preuzimanja nadleznosti ovim zakonom,
koje Vlada preuzima sa nizih nivoa, ako tako mogu da kazem, od ustanova i
lokalnih nivoa, u ovom c¢lanu je predvideno i preuzimanje nadleznosti sa Visih
nivoa, o ¢cemu je dosta rec¢i ovde izgovoreno. Dakle, umesto Narodne skupstine
koja bi birala Nacionalni prosvetni savet, to sada treba da radi Vlada Republike
Srbije.

U stavu 12. ovog ¢lana Predloga zakona predvideno je da ministar moze
podneti zahtev za razresenje ¢lana Nacionalnog prosvetnog saveta ukoliko on ne
ispunjava svoju duznost. Nekim ¢lanom predvideno je da se donosi poslovnik o
radu; valjda ¢e tim poslovnikom biti detaljnije predvideno $ta su duznosti.

Mislim da Vlada i ministar, pored svih obaveza, a posebno s obzirom na
stanje u Srbiji, zaista imaju precih poslova nego da prate na taj nacin rad ¢lanova
Nacionalnog prosvetnog saveta. Hvala.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 33. amandman su zajedno podneli Aleksandra
Jerkov, Balsa Bozovi¢ i Maja Videnovic.

Rec ima narodna poslanica Aleksandra Jerkov.

ALEKSANDRA JERKOV: Zahvaljujem.

Opet ista stvar. Ne mozete, ministre, da imenujete ¢lanove Nacionalnog
prosvetnog saveta. Ne mozZete, zato §to je vasa zelja da ih imenujete inspirisana
isklju¢ivo Zeljom da ih kontrolisete. To ste pokazali kada ste smenili predsednika
Nacionalnog prosvetnog saveta, protiv kog sam ja inace oduvek bila i govorila da
je sramota da taj covek ikada bude predsednik Nacionalnog prosvetnog saveta.
Vasa stranka ga je hvalila i govorila da je najbolji ¢ovek za tu funkciju. Tog
momenta kada se pobunio protiv ovog zakona, kada se Nacionalni savet pobunio
protiv ovog zakona, vi ste ga smenili.

Druga stvar, u jednom od stavova pri kraju ovog ¢lana kaze se ko ne
moze da bude ¢lan Nacionalnog prosvetnog saveta, pa kaze: ,lice koje je
imenovano, izabrano ili postavljeno na funkciju u drzavnom organu, organu
teritorijalne autonomije, odnosno lokalne samouprave, lice izabrano u organ
politicke stranke ili organ ...

Predlazemo da se ovda doda ogranic¢enje — u prethodne tri godine. Jer
funkcioneri vase stranke, gospodine Saréeviéu, imaju ¢udnovatu moé, supermo¢
da onog momenta kad ih treba izabrati na neke funkcije za koje im zakoni
zabranjuju da se nalaze na njima zamrznu ¢lanstvo u stranci, zamrznu funkciju na
kojoj su, pa odjednom nisu ni funkcioneri ni ¢lanovi stranaka. | onda, kao da se
to sto su u stranci i to sto su politicki obojeni ne vazi. E pa vazi se, i kod Gasica i
kod Jorgovanke Tabakovi¢, to su osobe koje se nalaze na funkcijama za koje im
zakon zabranjuje da se nalaze na njima ukoliko su ¢lanovi stranke.



Hajde da stavimo da u prethodne tri godine taj nije mogao biti na funkciji
u stranci, pa ¢ete nam pokazati da zaista imate zelju da to bude depolitizovano.
Nemojte, to je Srpska napredna stranka izumela, taj institut zamrzavanja
funkcija, da bi se oni koji po zakonu ne mogu da budu na tim funkcijama na
njima nasli. Prihvatite amandman da to bude u prethodne tri godine, nemojte da
se tako naglo zamrzavaju ljudi, jer ko zna ko ¢e vam ostati u stranci.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 33. amandman, sa ispravkom, zajedno su
podneli Natasa Vuckovic¢ i Dragoljub Mic¢unovic.

Na ¢lan 33. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Dubravko
Boji¢ i Zoran Krasi¢.

Rec ima narodni poslanik Zoran Krasic.

ZORAN KRASIC: Mi smo podneli amandman pre svega da bismo
skrenuli paznju.

Gospodine ministre, napravili ste problem sa matematikom na drugoj
decimali u ovom stavu gde kazete: ,,Vlada polovinu ¢lanova, odnosno®, kako
rekoste ovde, ,,18 ....

Polovina od 35 nije 18. Vi imate vrsne matematicare u Srpskoj naprednoj
stranci, oni znaju koliko je dva plus dva.

Gospodine ministre, posto ste vi taze na ovoj funkciji, da vam objasnim
jednu stvar: jedini ko je odgovoran ili najvise odgovoran za izvrsenje zakona
jeste Vlada Republike Srbije, i organi drzavne uprave. Oni izvrsavaju zakone.
Obrazovanije, izbor i imenovanje nekog organa je tzv. izvrsna funkcija. Mi smo
od 2006. godine imali sistemsku gresku da je neko nama gurao da Narodna
skupstina bira ove i ovakve organe. To je bila greska. Nacionalni prosvetni savet,
bez obzira na broj, da li ¢e to biti predsednik i 34 ¢lana, i treba da bude u
nadleznosti Vlade. Zasto? Zato $to je izvrsna funkcija, izvrsavanje zakona.

Medutim, kada ste definisali Nacionalni prosvetni savet, vi ste imali u
vidu tri funkcije: daje misljenje, daje predloge, ucestvuje u... Znaci, pravite nesto
Sto je imitacija institucije koja nema zube. Ima savetodavnu funkciju. Prema
kome? Prema Vladi, jer je Vlada njen tvorac na osnovu ovog zakona. O tome se
radi.

Mi smo se ovih dana slatko smejali obrazlozenju ovih vasih predloga
zakona, tu je svega i svacega bilo, pa smo zakljucili da je 48 ve¢i broj od 60, u
obrazlozenju; pa smo dalje c¢itali i dosli do vrlo interesantnih stvari.

Vidite, u javnoj raspravi, koju ste vi radili i neposredno i preko interneta,
veliki doprinos, a vi se njima zahvaljujete, dala su udruzenja za zastitu zivotinja.
UdruZzenje za zastitu i prava zivotinja ,,Klempa‘*“ Zemun. Evo, vase obrazlozenje.
Znaci, 1 njih ste pitali 0 osnovama sistema obrazovanja i vaspitanja! Dobili ste,
recimo, misljenje ovog drustva ,Labris“ — organizacija za lezbijska ljudska
prava. Pa su i neki narodni poslanici bili uklju¢eni. Vidim, vi ste sve lepo napisali



ovde, sve ste ih pomenuli, kako je ta javna rasprava izgledala i ko je kako
ucestvovao.

Ako sledim logiku vasih predloga zakona, predlagaca, vi u ovom ¢lanu,
kada definisete sastav Nacionalnog prosvetnog saveta, niste rekli koliko ima
zena. U onom drugom zakonu, o visokom obrazovanju, za jedan sli¢an takav
savet vi ste tacno propisali da Vlada mora da vodi racuna da polovina tamo...
Rodna ravnopravnost.

Ministre, iskoristite svoj autoritet, ova dva zakona izbacite iz ove
skupstinske procedure, prosirite ovu raspravu, da se ¢uju sugestije i misljenja, i
napravite nove predloge zakona. Nece pare iz EU da pobegnu.

Gospodine ministre, mi ¢emo morati jednog dana da dodemo na teren
jedinice za upravljanje projektima javnog sektora. Bozidar Deli¢ je opteretio
Srbiju. Znate koliko nas je zaduzio? Dvesta miliona. Cetiristo sa drugim izvorima
finansiranja. Ali, gospodine ministre, pare se ne trose preko drzave, nego preko
d. 0. 0., deonicarskog drustva. Osniva¢ tog drustva je Vlada Republike Srbije.
Povadise o¢i ovi univerzitetski profesori za one centre tamo.

Posto sigurno ne¢emo doc¢i na zakon o visokom obrazovanju, s kojim
pravom namecete obavezu da se finansira privatna inicijativa Aleksandra
Karadordevica za onaj centar §to je napravljen u Beogradu?

Vodite racuna, ovo ¢e da ,,vozi“ nekako dok bude para sa strane; kada
sve ovo bude trebalo narod iz budzeta da finansira, nece biti para, ovo ne¢e mo¢i
da funkcionise. To je nasa osnovna primedba.

MIHAILO JOKIC: Evo, ako dozvolite, ja bih prethodniku rekao da je
dva plus dva jednako jedan. Neka to prouci, pa ¢emo Se videti na sledecoj
sednici. A mogu da mu kazem da dva plus dva moze biti nula i da ne misli da je
samo dva plus dva jednako cetiri. Toliko za danas.

PREDSEDNIK: Na c¢lan 33. amandman je podnela narodna poslanica
Vesna Marjanovic.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 33. amandman je podneo Mileti¢ Mihajlovic.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

MILETIC MIHAJLOVIC: Postovani gospodine ministre, ja sam o
ovome, doduse na brzinu, pricao i na Odboru za obrazovanje.

Nadam se da necu biti dosadan ako ponovo ponovim svoj amandman,
koji se odnosi na to da umesto Zajednice muzickih i baletskih skola u sastav
Nacionalnog prosvetnog saveta treba da ude Udruzenje muzickih i baletskih
pedagoga Srbije.

Na ovaj nacin prati se zakonski okvir koji daje prostor strukovnim
udruzenjima iz oblasti obrazovanja da imaju svoje predstavnike. Doduse, i
zajednice imaju, tj. Zajednica gimnazija i Zajednica strucnih skola, ali kada je re¢



0 stru¢njacima iz odredenih oblasti onda se uzimaju, videli smo u svim
primerima, udruzenja odredene vrste pedagoga. Pogotovo sto je tako bilo i u
dosadasnjem zakonu. Nema razloga da se to sada promeni. Jer onda bi po logici
stvari, na primer, umesto Udruzenja hemicara, pedagoga iz oblasti hemije, mogla
da ude Zajednica hemijskih skola. Takode, ovde imamo udruzenje likovnih
pedagoga, sto je sasvim u redu.

Po toj logici, isto bi trebalo da bude Udruzenje muzickih i baletskih
pedagoga, tim pre §to ono obuhvata pedagoge iz ove oblasti i u predskolskom,
osnovnom i srednjem obrazovanju, u muzickim i baletskim skolama i u
visokoskolskim ustanovama. Takode, ova udruZenja ucestvuju i u kreiranju
programa iz muzicke umetnosti i nista prirodnije i logi¢nije nema nego da to
udruzenje bude uvazavano i u sastavu Nacionalnog prosvetnog saveta, kao i
ostala udruzenja.

Odgovor koji je ovde dat nije adekvatan. Nije mi jasno zbog cega se to
nije prihvatilo. Nisam siguran da ste vi obratili paznju na ovo. Zahvaljujem se na
onome sto je bila vasa paznja u trenutku kada sam pricao o ovome. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI (Porde Mili¢evi¢):  Zahvaljujem, kolega
Mihajlovicu.

Na ¢lan 33. amandman je podnela narodna poslanica Snezana Paunovic.

Izvolite.

SNEZANA PAUNOVIC: Zahvaljujem, predsedavajuci.

Uvazeni gospodine ministre sa saradnicima, kolege poslanici, u vasem
prethodnom izlaganju ¢ula sam da cete status bibliotekara, kojih se tice
amandman koji sam podnela, resiti podzakonskim aktom, tako da u tom smislu
razumem stav Vlade i odustajem od diskusije. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 33. amandman, sa ispravkom, zajedno su podneli narodni
poslanici Nikola Savi¢ i Milorad Mir¢ic.

Rec¢ ima Nikola Savic.

NIKOLA SAVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, podneo sam
amandman na c¢lan 33. Predloga zakona o osnovama sistema obrazovanja i
vaspitanja. Kao sto vidite, mnoge kolege iz moje poslanicke grupe i drugih
poslanickih grupa podnele su amandman na ovaj ¢lan zakona, sto samo po sebi
govori da se radi o jednoj izuzetno vaznoj materiji. Svi znate da je u pitanju
Nacionalni prosvetni savet. Necu govoriti 0 nacinu na Kkoji se imenuje taj
prosvetni savet, o tome je bilo dosta reci; pre svega, re¢i ¢u 0 sastavu
Nacionalnog prosvetnog saveta.

Videli smo ovde da postoji veci broj asocijacija iz kojih se popunjava
Nacionalni prosvetni savet od 35 ¢lanova. Manje-vise zastupljen je najveéi broj
asocijacija koje treba da cine ovaj savet. Medutim, amandmanom sam



intervenisao na kraju ovog stava gde se govori da iz reda reprezentativnih
sindikata treba da budu cetiri ¢lana ovog prosvetnog saveta. Apsolutno sam
ubeden da to nije dobro resenje, da iz reda sindikata treba da postoji manji broj
¢lanova Nacionalnog prosvetnog saveta, jer ne postoje jasni Kriterijumi Koji
govore o tome koji je sindikat reprezentativan.

Imamo veliki broj obrazovno-vaspitnih ustanova koje nemaju sindikalne
organizacije i nisu sindikalno organizovane. S druge strane, sindikati koje danas
imamo, ne samo u obrazovno-vaspitnim organizacijama nego i u veéini drugih
organizacija, ne Stite — ne u dovoljnoj meri, nego bukvalno uopste ne stite —
interese zaposlenih, nego pre svega stite licne interese. Na taj nacin stite interese
Vlade.

Nekadasnji sindikati, u komunisticko vreme, makar su vodili racuna o
zimnici, ogrevu itd. za najsiromasniji deo kolektiva u kojem rade. Danas situacija
nije ¢ak ni takva. Kada su u pitanju skole, predstavnici sindikata imaju procenat
uvecanja plate, a njihova je plata u nekim skolama ¢ak veca i od plate direktora
pa se desava da je vece interesovanje za mesto predsednika sindikata nego za
mesto direktora skole, odnosno neke druge ustanove.

Kao razlog za odbijanje amandmana u obrazloZenju ste naveli da je
resenje koje zakon predlaze celishodnije. Apsolutno i odgovorno tvrdim, kao
covek koji pune 33 godine neprekidno radi u obrazovanju, da je resenje koje sam
predlozio celishodnije. Sve ove asocijacije koje se taksativnho navode u ovom
zakonu imaju po jednog svog predstavnika izuzev Asocijacije univerziteta Srbije,
a sindikatima, o kojima sam rekao da ne stite dovoljno interese zaposlenih, daju
se cetiri mesta.

Gospodine ministre, da li ste razmisljali o tome da, recimo, Univerzitet u
Kosovskoj Mitrovici treba da ima obaveznu prohodnost, da ima jednog ¢lana
Nacionalnog prosvetnog saveta? 1z ovoga kako je dato resenje u ovom zakonu
zaista nisam mogao to da vidim. Zato apelujem na vas da jos jednom ovo o ¢emu
sam govorio pogledate i analizirate i eventualno ispravite to, ako je moguce.
Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Savicu.

Re¢ ima ministar Mladen Sar&evié.

Izvolite.

MLADEN SARCEVIC: Samo da odgovorim na ¢lan 33, a 32. i 34. ¢u da
povezem kasnije.

Broj ¢lanova je mogao da bude neogranicen koliko je sve predstavnika
htelo da ude u njega, tako da ovo nije nikakvo pocasno telo.

Jedan od razloga sto ide na Vladu jeste sto se ranije Nacionalni prosvetni
savet uglavnom bavio lobiranjem za odredene struke. Ako smo sad strukama dali



da se brinu same o strucnom delu pitanja, uloga sindikata jeste da se brinu o
zaposlenosti i ostalom.

Naravno, u razgovoru sa njima smo i te kako istakli ulogu, da oni imaju
(to su svi zaposleni u prosveti) jako mnogo ozbiljnih kandidata, ljudi koji su
doktorirali, magistrirali, vrlo uvazavam, do toga da c¢e oni dati dobre
predstavnike, ali je to, eto, i taj socijalni interes, jer je ranije u sazivu uglavnom
to bio interes, da se ne moze izmeniti nastavni plan i program zato sto neka grupa
tamo izlobira i drzi poziciju. Tako da je taj balans postojao.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Kolega Savicu, izvolite.

NIKOLA SAVIC: Samo kratko. Gospodine ministre, verujem da ste vi
dali sve od sebe da ovaj zakon bude sto bolji, medutim, gledano kroz sastav
Nacionalnog prosvetnog saveta, zaista, onaj ko se bavi ovom materijom, odnosno
¢ija je to delatnost bila tokom duzeg vremenskog perioda, moze zakljuciti samo
jednu stvar.

Ovde imamo da Zajednica srednjih struc¢nih skola daje odreden broj
svojih predstavnika u sastav Nacionalnog prosvetnog saveta, $to nije sporno,
medutim, ne postoji nijedan mehanizam koji obezbeduje da ¢e bilo koji profesor
stru¢nih predmeta u osnovnoj ili srednjoj skoli obavezno u¢i u Nacionalni
prosvetni savet. Vi sigurno imate bolje podatke, ali, prema mojoj proceni, od
ukupnog broja svih prosvetnih radnika u osnovnim i srednjim skolama najmanje
30% cine profesori stru¢nih predmeta, a ovde ne postoji nijedan mehanizam da
¢e takvi ljudi postati ¢lanovi Nacionalnog prosvetnog saveta, jer iz neke srednje
stru¢ne Skole moze uéi profesor srpskog jezika, profesor fizickog vaspitanja ili
bilo kog drugog predmeta. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 33. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Vjerica
Radeta i Sreto Peric.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Amandman kojim se posle ¢lana 33. dodaje novi ¢lan 33a podneo je
narodni poslanik Sasa Radulovic.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 34. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Bosko
Obradovi¢, Srdan Nogo, Marija Janjusevi¢, dr Dragan Vesovi¢, mr lvan Kostic,
Zoran Radoji¢i¢ i prof. dr Miladin Sevarlié.

Rec¢ ima narodni poslanik Ivan Kostic.

Izvolite.

IVAN KOSTIC: Gospodine ministre, meni je Zao §to nisam dobio
odgovor po pitanju prethodnog ¢lana i naseg amandmana. Smatram da ¢ete uzeti
u razmatranje tu nasu sugestiju, jer ovim predlogom zakona se ceo



kulturnoobrazovni prostor svodi na centralnu Srbiju, sto apsolutno smatram
nepotrebnim i pogresnim, jer i Srbi iz Baranje i Srbi iz Kumanovske oblasti
pripadaju nasem obrazovnom i prosvetnom identitetu. Bic¢e prilike da o tome
pricamo i u amandmanima koje smo predlozili iz ovog zakona.

Sto se tice ¢lana 34, Srpski pokret Dveri smatra da odredbe koje su vazile
u prethodnom propisu treba da ostanu iste. Vi ste na ovaj nacin razvlastili
Nacionalni prosvetni savet; on sada, po ovom predlogu zakona, samo daje
misljenje po pitanju Strategije obrazovanja. Smatramo da ¢e se na ovaj nacin
urusiti sam kvalitet Strategije obrazovanja na svim nivoima, jer bukvalno se
kontrolise sve, od cistacice u javnim preduzec¢ima do najvisih naucnih institucija.

Ovakav zakon ¢e opet dovesti do toga da ljudi koji imaju autoritet i
integritet po pitanju univerzitetskog obrazovanja podnose ostavke ili bivaju
smenjeni, kao sto je smenjen predsednik nacionalnog saveta za prosvetno
obrazovanje, uvazeni akademski profesor Aleksandar Lipkovski. Zato smatramo
da je predlog ovog zakona nepotreban i da se politika stavlja iznad struke.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 34. amandman je podnela narodna poslanica Branka
Stamenkovi¢.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 34. amandman je podneo narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

Rec ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Stede¢u vreme, hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Na c¢lan 34. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
burisi¢, Miroslav Aleksi¢, Nenad Konstantinovi¢, Goran Bogdanovi¢ i Zdravko
Stankovi¢.

Rec¢ ima narodni poslanik Nenad Konstantinovic.

Izvolite.

NENAD KONSTANTINOVIC: Dame i gospodo narodni poslanici,
ovim predlogom Srpska napredna stranka je u potpunosti degradirala Nacionalni
prosvetni savet. Ne samo da Vlada imenuje predsednika Nacionalnog prosvetnog
saveta, dok je to ranije radila Skupstina, nego je taj Nacionalni prosvetni savet
degradiran do kraja time sto su mu oduzete nadleznosti. Nacionalni prosvetni
savet vise ne odlucuje o programima koji odreduju sta se uci u osnovnoj skoli, sta
se uc¢i u srednjoj skoli. Sada o tome odlu¢uje ministar. Zato ministar ovim
predlogom kaze — Nacionalni prosvetni savet ¢e biti savetodavno telo ministra.
Dakle, nista se vise ne pita Nacionalni prosvetni savet, nego on savetuje ministra,
a ministar moze da uvazi taj savet ili da ne uvazi savet. Ako ne uvazi, bas ga



briga, odluci kako hocée, bez obzira na to sto Nacionalni prosvetni savet misli,
pise ili predlaze.

Mi mislimo da ovaj koncept nije dobar. Nas koncept se u potpunosti
razlikuje od koncepta Srpske napredne stranke po kojem je ministar i
Ministarstvo sve, odlu¢uje o svim pitanjima, odluc¢uje o imenovanjima direktora,
odlucuje o imenovanju Nacionalnog prosvetnog saveta, odluc¢uje o programima,
a niko iz struke nema autoritet, bas zato da bi ministar mogao da radi sve.

Molim vas, razmislite jos jednom, da vratimo nadleznosti Nacionalnom
prosvetnom savetu, telu u kome se nalaze struc¢njaci. Ne treba sve da bude
dnevna politika, a u obrazovanju ne treba nista da bude dnevna politika.

PREDSEDAVAJUCTI: Zahvaljujem.

Na ¢lan 34. amandman je podneo narodni poslanik Vladimir Puri.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Rec¢ ima narodni poslanik Vladimir Puric.

Izvolite.

VLADIMIR PURIC: Hvala.

Dakle, nastavljamo raspravu o seriji ¢lanova zakona o osnovama sistema
obrazovanja koji regulisu nacin izbora, ¢lanstvo i nadleznosti Nacionalnog
prosvetnog saveta.

Zasto ovo nije zakon o osnovama sistema obrazovanja, zasto ovo
slobodno mozemo nazvati zakonom o kontroli sistema obrazovanja? Nacionalni
prosvetni savet, Nacionalni savet za visoko obrazovanje, Nacionalno
akreditaciono telo, sve ¢e to biti stavljeno pod kontrolu Vlade kroz promenu
strukture ¢lanstva, kroz promenu nacina izbora i kroz oslobadanje od nadleznosti,
koje ¢e sve biti prenete u ruke Vlade.

Mi smo amandmanom trazili da se Nacionalnom prosvetnom savetu
vrate nadleznosti za utvrdivanje i donosenje onih stvari koje je u sistemu
obrazovanja to telo donosilo po postoje¢cem zakonu, a to je da Nacionalni
prosvetni savet, a ne Ministarstvo, na bazi misljenja neobavezujuceg, donosi
standarde vaspitanja i obrazovanja, predloge programa zavrsnih ispita, osnove
programa predskolskog vaspitanja i obrazovanja, Nacionalni okvir obrazovanja i
vaspitanja, deo planova i programa nastave i ucenja srednjeg stru¢nog
obrazovanja i vaspitanja i obrazovanja odraslih za opste predmete i osnhove
vaspitnog programa itd.

Dakle, ako ne Zzelite da Nacionalni prosvetni savet ove stvari donosi,
nego zelite da vam samo daje neobavezujuée misljenje, ukinite ga! Sta ¢e vam
Nacionalni prosvetni savet? Raspustite ga i te ljude zaposlite kod sebe u
Ministarstvu, nista se promeniti ne¢e. Ne¢emo vise imati Nacionalni prosvetni
savet i to nece biti prva nezavisna, strucna institucija koju cete pokvariti,
upropastiti.



Duzan sam gradanima rec¢i, Nacionalni prosvetni savet u Srbiji postoji od
1880. godine. Ovim zakonom ovo telo ¢e prakti¢no postati potpuno besmisleno,
mozete ga potpuno raspustiti i vama podobne radnike zadrzati i zaposliti u
Ministarstvu. Uspeli ste da pokvarite stru¢nu instituciju koja u ovoj zemlji postoji
od 1880. godine! Dakle, i kamen biste pokvarili!

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Puriéu.

Na ¢lan 34. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Aleksandra
Jerkov, Balsa Bozovi¢ i Maja Videnovic.

Da li neko zeli re¢?

Rec¢ ima narodna poslanica Aleksandra Jerkov.

Izvolite.

ALEKSANDRA JERKOV: Zahvaljujem se.

Ne znam, gospodine Sardeviéu, $to ste vi sa nama prestali da
razgovarate. Nama je veoma znacajno da cujemo Sta mislite o nasim
amandmanima posto smo pod utiskom da niste ¢itali obrazlozenja koja su vasi
saradnici napisali, zato $to ta obrazlozenja nama ne pokazuju zbog cega su
resenja koja smo nudili neprihvatljiva za Vladu.

Dakle, ne samo da ¢ete, drugi su rekli, birati Nacionalni prosvetni savet,
vi ¢ete ga potpuno razvlastiti. Vi uzimate na sebe veliki deo nadleznosti
Nacionalnog prosvetnog saveta. Mi u Demokratskoj stranci uvereni smo da
nemate kapaciteta da donosite nastavne planove i programe, nemate kapaciteta da
birate i planirate udzbenike, nemate kapaciteta sve te stvari da radite. Nejasno je
zbog cega sebi dajete toliko kredita da ste u stanju to da radite. Ovaj zakon o
osnovama sistema obrazovanja i vaspitanja sluzi tome da vi svu vlast prigrabite.

Zakon o visokom obrazovanju, s druge strane, sluzi tome da oni Koji
deset godina ne mogu da akredituju svoje fakultete sada to ucine, uz vas
blagoslov. Trebalo je da nam kazete, kada ste dolazili u ovu skupstinu pre tri
dana, gospodine Saréevi¢u, da ovi zakoni sluze tome.

Nije trebalo da se pretvarate da sprovodite neke reforme, trebalo je da
kazete — zakonom o osnovama sistema obrazovanja i vaspitanja ja ¢u svu vlast da
prigrabim sebi, a zakonom o visokom obrazovanju omoguc¢i¢cu Muameru
Zukorlicu da akredituje svoj fakultet, koji petnaest godina ne moze da akredituje.

Bilo bi postenije da ste nam tako rekli, pa da znamo da tako pricamo, a
ne da Odbor u sedam ujutru usvaja neke amandmane kojim se menja sustina
zakona koje ste nam doneli, koji iskljucivo idu ka tome, prvo, da vi stavite svoju
sapu na akreditaciju i, drugo, da se iz procesa akreditacije izbace svi koji su do
sada sprecavali da Muamer Zukorli¢ akredituje svoj univerzitet.

Nemojte da nas varate, gospodine Sardeviéu, ova skupstina ne sluzi
tome. Ovo sto sada pokusavate da sklonite od ociju Skupstine, verujte, nece proci
nezapazeno. lli pocnite da razgovarate sa nama o ovome sto predlazemo ili da se



razilazimo, jer ovako mi da pri¢amo, vi da ¢utite, ovo $to ovde pise da nema veze
s tim §to se desava, zaista nema smisla.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, koleginice Jerkov.

Kolega Zukorli¢u, imate osnova za repliku, dva puta ste pomenuti u
izlaganju koleginice Jerkov.

Izvolite.

MUAMER ZUKORLIC: Kada neko nema politicku ideologiju,
metodologiju, identitet, onda mu treba protivnik. Naravno, meni nije jasno zasto
sam ja izabran za tog protivnika da bih nekome pomogao da ostvari nesto od tog
svog identiteta. Definitivno, godinu i po dana ovaj moj dzentlmenski odnos nije
dao nikakve rezultate, tako da ¢u morati malo da ,,udarim po gasu* i odgovorim.

Dakle, nema nikakve sumnje da je u pitanju nesto za sta meni nije jasno
Sta je pozadina, ali ono na sta se zgrozavam jeste — cinjenica je da je taj
univerzitet osnovao Zoran Pindi¢, predsednik stranke kojoj pripada gospoda
Jerkov, i nije mi jasno do koje mere ide to oceubistvo, da se poslednja i jedina
stvar, doduse u Sandzaku, pozitivna, kojom se ponose ti gradani, taj univerzitet, i
ovoliko harangiranje na taj univerzitet da bi se, eto, pokazalo da se postoji. To mi
zaista nije jasno, i ne¢e mi biti jasno. Zao mi je, evo, postoje ovde neki svedoci,
kao $to je gospoda Comi¢, iz tog vremena, za razliku od gospode Jerkov koja je
kasnije dosla, znamo odakle. Mi neki znamo i kako, preko koga i preko ¢ega, no
to je sve njena stvar. Zaista nema smisla vredati 2.500 studenata, udarati na
njihovo dostojanstvo, izazivati konfuziju.

Zamolio bih Demokratsku stranku da prestane sa oceubistvom i da se ne
odrice dela Zorana Pindica.

PREDSEDAVAJUCL: Kolega Zukorliéu, u replici ste pomenuli
koleginicu Jerkov i ona ima osnova za repliku. Izmedu ostalog, pomenuli ste i
Demokratsku stranku, ona jeste ovlas¢eni predstavnik po ovoj tacki dnevnog
reda, tako da ima osnova za repliku. Ali pomenuli ste i gospodu Comié¢, tako da i
jedna i druga imaju osnova za repliku.

Izvolite, koleginice Jerkov.

ALEKSANDRA JERKOV: Ne znam da li neko moze da objasni kolegi
Zukorlicu da kada fakultet nema uslova da bude akreditovan ne moze da se
akredituje. To je jedna vrlo jednostavna istina, ne znam zbog ¢ega on to ne moze
da shvati. Pretpostavljam da ne moze da shvati zbog toga sto je vlasnik u senci
tog univerziteta, sto ve¢ deset godina na sve nacine pokusava da izvrsi pritisak na
sve koji o akreditaciji u ovoj zemlji odlucuju ne bi li svoje programe koji ne
iIspunjavaju ni jedan jedini uslov akreditovao. A sada je kroz gospodina
Saréevi¢a nasao nacin da kona¢no akredituje svoj fakultet tako 3to ¢e odluke o
akreditaciji prebaciti manje-vise na ministra i iz procesa akreditacije skloniti sve
one koji su se do sada protivili tome.



Tvrditi da bi Zoran Pindi¢ danas podrzao akreditaciju fakulteta koji vara
svoje studente, koji ne ispunjava nijedan uslov, koji proizvodi lazne doktore
nauka koji su jedini predavaci na tom fakultetu, koji nema ni jedan jedini uslov
za rad, i to misle sve nadlezne institucije u ovoj zemlji, ispod je svakog nivoa. Ko
to kaze zaista nema pojma o ¢emu prica.

Bez obzira na to sto medu nama postoje politicke razlike, molim kolege
da malo razmisle pre nego sto o bilo ¢emu govore i da ne sramote i sebe i
Narodnu skupstinu i uspomenu na ljude koji su ceo zivot posvetili borbi protiv
onoga S§to danas predstavlja Muamer Zukorli¢ i Vlada koja ga podrzava u
njegovim necasnim namerama da akredituje fakultet koji ne moze biti
akreditovan.

PREDSEDAVAJUCI: Pravo na repliku ima narodna poslanica Gordana
Comi¢.

Izvolite.

GORDANA COMIC: Zahvaljujem.

Uvek ima ljudi koji misle da im se sve moze i da rec¢nik verbalnog nasilja
I njihova volja da se sa omalovazavanjem, klevetanjem, ruzenjem i laganjem
ophode prema svima, od Zena preko mrtvih ljudi... Toga uvek ima. Sve sto ti
ljudi izgovore govori jedino o njima.

No ovde nije re¢ o karakteru govornika, koji je sklon verbalnom nasilju
(a verujem i svakom drugom nasilju, dosta je ocito), ovde je re¢ o sukobu
interesa. Ovde je re¢ o tome da je predsednik Odbora za obrazovanje Narodne
skupstine u sukobu interesa, kao narodni poslanik i kao neko ko Koristi,
zloupotrebljava Narodnu skupstinu za interese svog univerziteta. Da je na tom
mestu bilo koji rektor bivsi, bilo kog drugog univerziteta, ovde bi bilo ljudi koji
ne bi ¢utali. Dakle, ja ne¢u pamtiti ruzne i sramotne reci ¢oveka koji je navikao
da se nasiljem ophodi prema drugima; ja ¢u pamtiti ¢utanje mojih prijatelja koji
su dopustili sukob interesa i nasilje nad institucijom predsednika Odbora za
obrazovanje. To se pamti. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Replika, narodni poslanik Muamer Zukorli¢.

Izvolite.

MUAMER ZUKORLIC: Sto se nasilja ti¢e, dame i gospodo, mi smo za
vreme vlasti Demokratske stranke imali svakog meseca zandarmeriju u Novom
Pazaru. Ta vlast je nasilno ukinula izbornu volju Bosnjaka u Sandzaku 2010.
godine na izborima za Nacionalno veée. Da vi nekome drzite lekciju o nasilju, to
je jedna velika, velika sramota. Mozda mozete obmanuti jedan veci deo javnosti
u Srbiji, ali gradane Sandzaka koji su trpeli vase pendreke i vase cizme ne
mozete obmanuti. Prema tome, zamolio bih vas da u pod gledate dok se o tome
govori.



Sto se tice jo§ jednog interesa, interesa koji pominjete, ovo $to Vi
zastupate je goli interes, jer u akreditacionim telima sede ljudi koje ste vi
postavili. Novim zakonom i novim reizborom oni ¢e verovatno izaéi sa tih
pozicija, a to je jedina vlast koja je vama ostala, jer ste vlast izgubili na izborima.
| sada se borite za te ostatke vlasti, korumpirane vlasti, oligarhijske vlasti koja jos
vama sluzi.

Evo, pozivam sve narodne poslanike koji hoc¢e da se uvere u istinu,
organizovacemo prevoz, budite gosti, odvescu vas ne samo na taj univerzitet,
nego u sve garaze, ambare i razne improvizovane kucice na kojima pise
,,akreditovani univerzitet”, po gudurama sandzackim. To je ono $to je vasa cast,
to je ono sto je vas rezultat i to moze da dobije akreditaciju. Ali ono sto nije htelo
vama sluziti, ono s§to nije htelo biti vas glasacki servis, zbog toga su nas
kaznjavali i kaZnjavaju, i ono §to nece pristati da bude deo korupcije u visokom
obrazovanju zapravo jeste taj univerzitet, koji je zrtva takvog oligarhijskog
odnosa, korupcije, koja je sada predlozenim promenama u ovom zakonu
ugrozena.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem. Vreme, kolega Zukorli¢u.

Pomenuta je Demokratska stranka. Koleginice Jerkov, kao ovlasc¢eni
predstavnik imate pravo na repliku. lzvolite.

ALEKSANDRA JERKOV: Zahvaljujem.

Naravno da nikome ovde ne pada na pamet da sa Muamerom Zukorli¢em
obilazi desetine hiljada ilegalnih kvadrata koje je izgradio po celom Novom
Pazaru i koje golim nasiljem uspeva da spreci od rusenja.

Podseti¢u na reci predsednika Republike Srbije u vreme dok je jos bio
premijer. Tada je rekao da se ne usuduje da rusi ilegalnu gradnju gospodina
Zukorlica u Novom Pazaru zato $to nikome nije u interesu krvoprolice i
razbijanje glava, koji bi mogli da izazovu meduetni¢ke sukobe. Tada sam
postavila poslanicko pitanje, a evo mozda da iskoristimo priliku kada je kolega
Zukorli¢ tu, da nam odgovori da li je on pretio krvoprolicem kada je re¢eno da ¢e
njegovi nelegalni objekti, bas kao i svi drugi nelegalni objekti u Srbiji, u skladu
sa zakonom biti sruseni; da li je rekao da ¢e policiju ili druge koji budu dosli to
da rade neko napasti; da li je rekao da ¢e policiju koja bude dosla da obezbeduje
taj posao neko napasti.

Ili je Aleksandar Vuci¢ umislio da ¢e do¢i do nekakvog krvoprolic¢a
ukoliko ti objekti budu sruseni? To je bio duzan da nam odgovori i Aleksandar
Vucié. Evo sada je Muamer Zukorli¢ tu pa neka odgovori.

Ne misle nikakvi ¢lanovi Demokratske stranke da vas univerzitet,
nijedan program na njemu, ne ispunjava uslove; to su mislili ¢lanovi Komisije za
akreditaciju. U drugom stepenu to su mislili ¢lanovi Nacionalnog saveta za
visoko obrazovanje. To su mislili svi koji u ovoj zemlji odlucuju o akreditaciji,



svi koji se u ovoj zemlji razumeju u obrazovanje. Sada ¢e, na vasu sre¢u, 0 tome
odlugivati ministar Saréevi¢ koji, &ini se, 0 tome mnogo ne zna.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem.

Replika na pominjanje predsednika Srpske napredne stranke. Izvolite, re¢
ima Aleksandar Martinovic.

ALEKSANDAR MARTINOVIC: Dame i gospodo narodni poslanici,
sve ovo $§to smo culi mene podseca na ono §to je Pajti¢ svojevremeno rekao — da
su svi Slovaci koji glasaju za Aleksandra Vuci¢a i Srpsku naprednu stranku
nekakvi slovacki cetnici.

Istini za volju, kada je u pitanju Internacionalni univerzitet u Novom
Pazaru, cinjenica je da je 2001. godine Vlada Zorana bindica pomogla
formiranje tog univerziteta. Cinjenica je da je pokojni Zoran Pindi¢ &esto bio
gost Internacionalnog univerziteta u Novom Pazaru, ali ne samo Zoran Dindi¢
nego sve tadasnje perjanice Demokratske stranke. Evo, tu je gospodin Zukorlié,
neka me ispravi ako gresim. Na tom univerzitetu su bili i drzali predavanje i
Cedomir Jovanovié¢, i Dragan Sutanovac i drugi visoki funkcioneri Demokratske
stranke.

Ono sto meni nije jasno u celoj ovoj prici o akreditaciji Internacionalnog
univerziteta u Novom Pazaru jeste, prvo, kakve veze ima SNS sa svim tim.
Kakve veze ima Aleksandar Vuci¢ sa svim tim?

Na kraju krajeva, nije mi jasno kako neko moze, kao narodni poslanik u
Narodnoj skupstini, da ustane i kaze — Internacionalni univerzitet u Novom
Pazaru ne moze da bude akreditovan i tacka. Izvinite, a ko ste vi da to kazete? i,
ko sam ja da to kazem za bilo koji univerzitet? Ako ispunjava uslove, treba da
bude akreditovan; ako ne ispunjava uslove, ne treba da bude akreditovan. Ne
znam ¢emu ovolika buka, ¢emu ovoliki bes, ¢emu ovolika mrznja povodom
jedne stvari koja je pravno potpuno regulisana.

Nemojte, molim vas, da u ovo uvlacite SNS i Aleksandra Vucica. Jedino
Sto zelimo u Raskoj oblasti i Novom Pazaru, to je mir, sloga i dobrosusedski
odnosi Srba i Bosnjaka.

PREDSEDAVAJUCI: Zahvaljujem, kolega Martinoviéu.

Koleginice Jerkov, imate osnova za repliku, ali ste u svom izlaganju
postavili odredena pitanja kolegi Zukorli¢u, obratili ste mu se direktno, tako da
najpre njemu moram da omoguc¢im dodatna dva minuta.

MUAMER ZUKORLIC: U pravu ste, kolega Martinovicu, zaista mrznja,
ja drugacije to ne mogu da razumem, mrznja koja na sve strane udara, ne znam
zasto, ali pokusavam da shvatim i kroz ovu raspravu.

Sto se tie krvoproliéa, izjava predsednika na tu temu je zapravo bila kao
zakljucak onoga sto se desilo 2010. godine kada je vasa vlast poslala 1.500
specijalaca da biju narod, kada je zaista doslo do sukoba i velikih problema. Ono



Sto je uradio predsednik Vuci¢, tada premijer, u toj izjavi, u tom stavu, bila je
zapravo briga o gradanima, 0 bezbednosti. Niko nije pretio, niko nije najavljivao
I nemate potrebe time manipulisati.

Sto se ti¢e divlje gradnje, nedavni izvestaj zvani¢nih vlasti, Gradske
uprave u Novom Pazaru jeste da je broj divlje izgradenih objekata u Novom
Pazaru presao 20.000. Jedan vec¢i deo je izgraden za vreme vase vlasti, zbog
korupcije i svega sto se desavalo tamo. Ja, gospodo, nemam ni jedan jedini
metar, ovo ne govorim zbog vas ve¢ zbog javnosti Srbije, ni jedan jedini metar
divlje izgradenog objekata koji se ti¢e mene i mog privatnog vlasnistva. Islamska
zajednica ima izvesne takve objekte zbog toga sto im vasa vlast i vasi
kompanjoni nisu davali dozvolu. To je jedina istina. Nema potrebe time
manipulisati.

Ali zaista nije u redu $to na ovaj nacin vredate studente Internacionalnog
univerziteta u Novom Pazaru, stigmatizujete ih. Tu studiraju uglavnom Bosnjaci,
ima i drugih nacija i umesto da pomognete ono sto jeste bila ideja Zorana
Dindica, da taj deo ove zemlje dobije svoje obrazovanje, vi zapravo zelite da
srusite ono s$to je on napravio.

PREDSEDAVAJUCI: Povreda Poslovnika, narodna poslanica Sonja
Pavlovi¢.

SONjA PAVLOVIC: Povreden je &lan 106: ,,Govornik moze da govori
samo o tacki dnevnog reda o kojoj se vodi pretres.*

Kada smo pricali o krovnim zakonima nisam shvatila da oni imaju veze
sa divljom gradnjom. Kada smo rekli krovni, mislili smo u prenosnom smislu
reci na zakone o obrazovanju. Zaista sam zacudena da jedini nacin kako ¢emo
danas dospeti do visokoskolskog obrazovanja jeste zbog univerziteta, privatnog,
u Novom Pazaru.

Najlepse vas molim, uvazeni predsedavajuci, da vodite ovu raspravu
kako treba, da ne skre¢emo sa teme. Nas ne interesuje sta je bilo pre deset
godina. Neko drugi se sad prihvatio projekta zvani Srbija, on potpisuje na tom
projektu sve. Ne moze se za sve $to nije dobro ,,vaditi* na ono sto je bilo pre tri,
cetiri, pet ili deset godina.

Molim vas da se vratimo na dnevni red i molim vas, uvaZeni
predsedavajuci, da nam pomognete u tome. Hvala vam.

PREDSEDAVAJUCI: Koleginice Pavlovié, u potpunosti se slazem s
vama da je jako vazno da se vratimo na dnevni red, ali ovde je kroz diskusiju
koleginice Jerkov, ukoliko ste pratili, pokrenuto nekoliko pitanja. Ta pitanja
zahtevaju odgovor jer su konkretno pomenuti odredeni poslanici i odredene
poslanicke grupe. Ne bi onda imalo smisla, shodno ¢lanu 104, da onemoguéim
tim poslanicima i predstavnicima poslanickih grupa pravo na repliku.

Pravo na repliku ima, naravno, narodna poslanica Aleksandra Jerkov.



Izvolite.

ALEKSANDRA JERKOV: Na kraju je kolega Zukorli¢ kona¢no dao
poentu. Da, Zoran DPindi¢ je tada otvorio Univerzitet u Novom Pazaru zele¢i da
taj deo Srbije Zivne, verujuéi da bez dobrog obrazovanja u tom delu Republike
Srbije, u Sandzaku, nece biti buduc¢nosti. Da je znao da petnaest godina kasnije
taj univerzitet ne¢e imati nijedan uslov za rad... | to, kako kaze gospodin
Martinovi¢, ne kazem ja, ne sudim ja, nije da se on prijavio pa da niko nikada
nije odlucio, ne, o tome su u vise navrata odlucivale sve nadlezne institucije u
ovoj zemlji i svaki put je njihov odgovor bio isti — ne, nijedan studijski program,
osim dva ili tri, ne ispunjava uslove da bude akreditovan. Da je znao to, sasvim
sigurno danas ne bi podrzao rad tog univerziteta.

Osamnaestog novembra 2016. godine Aleksandar Vuci¢ izgovara — da li
zelite rat izmedu muslimana i pravoslavaca u Novom Pazaru, ja ne zelim.
Citiram: ,,Mislite da ¢e muftija pustiti da mu neko tek tako srusi objekat bez
prisutnin pet hiljada ljudi? Pa nece, i ve¢ vam je to rekao. Ja ne Zelim
krvoproli¢e*.

Ja pitam — ko bi bili tih pet hiljada ljudi koji bi branili nelegalne objekte
od organa Republike Srbije koji su nadlezni za rusenje nelegalnih objekata?
Vazno je zbog toga sto je ocigledno da se ovaj univerzitet odrzava iskljucivo
nasiljem Muamera Zukorlica. Volela bih da ne pominjem Srpsku naprednu
stranku, a malo mu omogucavate da sada to nasilje ozakoni i da kona¢no uradi
ono sto mu petnaest godina ne polazi za rukom.

PREDSEDAVAJUCTI: Pravo na repliku najpre Aleksandar Martinovi¢.

Izvolite.

ALEKSANDAR MARTINOVIC: Sto se tice divlje gradnje, o tome
moze mnogo da vam isprica Marijan Risti¢evi¢ u vezi s otvaranjem odeljenja
Fakulteta tehni¢kih nauka u Indiji, u vreme kada je predsednik opstine bio Goran
Jesi¢. Moze i da vam pokaze fotografije kako izgleda to famozno odeljenje
Fakulteta tehni¢kih nauka u Novom Sadu, koje naravno nikada nije zazivelo.

Ali ja u stvari ho¢u da kazem nesto drugo. Vi govorite o divljoj gradnji,
vi, Ciji je predsednik stranke sazidao zgradu na pasnjaku prve klase na Vracaru?!
Ko vama daje pravo da bilo koga prozivate za divlju gradnju? To je jedna stvar.
Druga stvar, cemu tolika mrznja, ¢emu tolika ozlojedenost, ¢emu tolika zla krv
kada govorimo o jednom amandmanu koji sustinski, ne sustinski, nego
materijalno, nikakve veze nema ni sa gospodinom Zukorlicem, ni sa
Internacionalnim univerzitetom u Novom Pazaru, ni sa Srpskom naprednom
strankom, ni sa Aleksandrom Vuc¢i¢em?

Razumem da ste vi iz Demokratske stranke naucili, i mislite da je to
demokratski, da je to evropski, policijskom ¢izmom ubiti coveka, kao sto ste to
uradili sa Rankom Pani¢em. Mi u Srpskoj naprednoj stranci smatramo da to ne



treba da se radi, da je to necovecno i da to ne treba da se radi ni u Novom Pazaru,
ni u Beogradu, ni bilo gde u Srbiji. Ako postoji neki problem, njega treba resiti
dijalogom, na civilizovan i kulturan nacin.

Samo nemojte vi da govorite o divljoj gradnji, o nekakvoj pretnji
krvoproli¢em, jer za vreme vladavine Srpske napredne stranke niko nije stradao
na ulicama Beograda, Novog Sada, Novog Pazara ili bilo gde u Srbiji. Za vreme
vladavine Demokratske stranke ljudi su od 2000. do 2012. godine...

(Gordana Comié: Sedmoro ljudi je nastradalo.)

Vi se, gospodo Comié, upristojite, nemojte da dobacujete. Od 2000. do
2012. godine na desetine ljudi u Srbiji je ubijeno.

PREDSEDAVAJUCI (Vladimir Marinkovi¢): Hvala vam.

Pravo na repliku, Marijan Risticevic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, kolega
Martinovi¢ 1 ja nismo u istoj poslanickoj grupi, a ja nemam nikakve veze sa
divljom gradnjom u Indiji. Ja sam zbog divlje gradnje 2007. godine smenjen, i
akreditacije odeljenja Fakulteta tehnickih nauka iz Novog Sada. Dekan je bio
gospodin Cosi¢.

Naravno, imam i slike. Ovo je zgrada koja nije imala upotrebnu dozvolu,
Trejdjunik centar. Ove instalacije koje vise, ovi grubi radovi, to je odeljenje
Fakulteta tehni¢kih nauka iz Novog Sada. Nije ni zapoceto, od svega je bio samo
pult i otvaranje. Ovo je akreditovano. Predsednik opstine koji je 2011. godine
ovo otvorio bio je Goran Jesi¢, visoki funkcioner stranke bivseg rezima, da im ne
damo pravo na repliku. Dakle, zgrada nije imala upotrebnu dozvolu, hiljadu
kvadrata je placeno 2.300.000 evra. Gle ¢uda, na vrhu te zgrade osvanuo je
penthaus u kome je Ziveo predsednik opstine Indija. Ima jos poslanika iz Indije
koji to mogu da potvrde. Dakle, 250 kvadrata.

Zgrada bez gradevinske dozvole, bez upotrebne dozvole, opstina kupuje
hiljadu kvadrata. Akredituje se fakultet koji Sest godina nije postojao, ali su
postojali virtuelni studenti koji su isli na prvu, drugu, tre¢u godinu. Postoje
virtuelni troskovi za ovaj fakultet koji nije akreditovan po propisima, u
nepostojeCem Prostoru, sa nepostojecom opremom, nepostojeéim profesorima.
Postoji, gle ¢uda, samo penthaus od 250 kvadrata za predsednika opstine Gorana
Jesica, visokog funkcionera stranke bivseg rezima. Hvala.

PREDSEDAVAJUCTI: Pravo na repliku, Muamer Zukorli¢.

MUAMER ZUKORLIC: Kada je Vlada Zorana Pindic¢a donela odluku o
formiranju Univerziteta u Novom Pazaru, isti oni ljudi koji zadnjih petnaest
godina sede u glavnim telima visokog obrazovanja bili su protiv od prvog dana,
ali on ih tada, u svom maniru, nije poslusao. Onda su oni iskoristili njegov
odlazak da se okome na ovaj univerzitet. Ne samo to, 2008. godine 20.000 ljudi



je na gradskom trgu skandiralo na mitingu vasoj stranci, vasem predsedniku koji
je iznosio obecanja tom narodu vezana za islamsku zajednicu i za univerzitet.
Posto je dobio glasove, i onda slagao i prevario taj narod, naravno, usledila je
situacija sa nasiljem o kome sam govorio. Ali zato vise tamo nikada niti jedan
jedini glas necete dobiti vi i vasa stranka.

Razumem vas potpuno sto placete nad ostacima vaseg rezima po ovim
telima, rektorskim, univerzitetskim i drugim, visokog obrazovanja, na jaslama
drzave, koji bi da obezbede svoje privilegije i da se i dalje obra¢unavaju sa onima
koji nisu njihovi, sa onima koji ne¢e da im budu sluge, sa onima sa kojima ne
mogu praviti univerzitetske tezge i trgovine kao s§to rade u drugim slu¢ajevima.

Prema tome, tu istinu treba da znaju gradani. Oni je ve¢ znaju, ali ovim
zakonskim promenama ¢e se dovrsiti ta vasa epoha i kona¢no ukinuti vasi ostaci
I, nadam se, ova zemlja i visoko obrazovanje krenuti svojim putem. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima Aleksandra Jerkov.

Izvolite.

ALEKSANDRA JERKOV: Zahvaljujem, potpredsednice.

Cini mi se da vi sada sve radite pokusavaju¢i da nekako od nas sklonite i
zamaglite sustinu, a sustina je ovde vrlo jednostavna: Internacionalni univerzitet
u Novom Pazaru, ¢iji je osnivac Muamer Zukorli¢, ve¢ deset godina, otkako
postoji postupak akreditacije, pokusava da akredituje svoje programe i Svi
nadlezni organi, Komisija za akreditaciju i, u drugom stepenu, c¢lanovi
Nacionalnog saveta za visoko obrazovanje, odbijaju te njegove zahteve zbog toga
Sto prema njihovim, veoma preciznim studijama, koje sam na ovim sednicama
vec¢ citala, iz mnogih razloga taksativno nabrojanih, programi koji se sprovode na
tom univerzitetu ne ispunjavaju uslove koji su potrebni da bi studijski programi
dobili akreditaciju. Oni su izlozeni — ko je pri¢ao sa njima, sigurno o tome nesto
zna — mnogobrojnim pritiscima od strane gospodina Zukorli¢a, koji pokusava na
sve nacine da ih privoli da ipak akredituju njegove programe, iako prema
njihovim studijama oni ne ispunjavaju ¢ak ni osnovne uslove. Medutim, to mu ne
polazi za rukom,

U meduvremenu mu Vlada — mislim da gospodin Sargevié tada jos u njoj
nije bio — izdaje jedno ¢udnovato resenje kojim zakljucuje da njegov univerzitet
ima dozvolu da radi, ima dozvolu da izdaje javne isprave, uprkos tome sto sve
nadlezne institucije smatraju da ne ispunjava uslove za akreditaciju.

Sustina je dalje u tome da je sada gospodin Zukorli¢, zloupotrebivsi
svoju funkciju u Odboru, privoleo ministra Saréevi¢a da prihvati amandmane
kojim ¢e mu konac¢no poc¢i za rukom da akredituje svoj univerzitet. To je cela
prica.

PREDSEDAVAJUCT: Hvala.

Rec¢ ima narodni poslanik Jahja Fehratovi¢, po Poslovniku.



Izvolite.

JAHJA FEHRATOVIC: Hvala.

Pozivam se na c¢lan 107, dostojanstvo. Meni je licno ovde ugrozeno
dostojanstvo jer sam ja profesor tog univerziteta. Prosto, ovo sto je koleginica
govorila, sve su notorne lazi i neistine.

Internacionalni univerzitet je u nekoliko navrata dobio akreditaciju za
odredene studijske programe. Internacionalni univerzitet ima najbolje uslove za
rad i najbolje studente. Zapravo, ti studenti su se, dok su slusali ovu raspravu,
meni javljali i govorili da pozovemo koleginicu Jerkov da dode u Novi Pazar ili
da im dogovorimo neki sastanak sa njom ovde u Skupstini kako bi joj pojasnili, i
videlo se zaista sta su oni.

Dakle, sve ovo sto je konstruisano ...

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, kolega Fehratovicu, ali vi sada ve¢
replicirate.

Razumeo sam vasu sugestiju kada je u pitanju povreda Poslovnika.
Smatram da nisam povredio Poslovnik zbog toga sto se ova debata vodi ve¢ vise
desetina minuta i svako je imao priliku da iznese argumente. Zavrsite, izvolite.

JAHJA FEHRATOVIC: Dozvolili ste koleginici da kaze da
Internacionalni univerzitet vara svoje studente, i da iznosi lazi. Dakle, to je cista
uvreda prvo mene kao profesora, a onda svih ostalih profesora i, naravno, svih
studenata i njihovih porodica. Molim da vise to ne primenjujete.

PREDSEDAVAJUCL: Hvala. Samo se javite za repliku iduéi put,
nikakav problem.

Voleo bih, ako je moguce, da se vratimo na amandman.

Gospodo Comié, da li vi Zelite re¢?

Re¢ ima narodni poslanik Gordana Comicé.

Izvolite.

GORDANA COMIC: Zahvaljujem.

Bilo koja kleveta o bilo kom poslaniku Demokratske stranke, bilo koja
izmisljotina o ...

(Aleksandar Martinovi¢: Kako replika kada nije ovlasc¢eni predstavnik?)

Replika na prozivanje, direktno obracanje.

U zanosu i u zelji da se smetne s uma da je ovde predsednik odbora
Narodne skupstine u dubokom sukobu interesa i da Agencija za borbu protiv
korupcije treba da reaguje (da ima vladavine prava, svi bi joj se obratili), ovde se
zanelo, pa su se brojali mrtvi i lagalo o ljudima koji imaju svoje ime i prezime,
kao §to su Goran Jesi¢, Dragan Sutanovac, da ne spominjem Zorana Dindiéa.

Lazi koje su izrecene nece uspeti da uklone cinjenicu da je predsednik
nadleznog Odbora za obrazovanje u sukobu interesa. Da bilo koga drugog
zamislite na mestu bilo kog drugog odbora da kao predsednik odbora, koji je



duzan da brani javni interes, sprovodi svoj li¢ni interes, iz bilo kojih razloga, ne
bismo ¢utali. Ne bismo ¢utali. Nema tog, kako god se zvao, ko moze da nam
kaze — Cutite na to $to neko sa javne funkcije sprovodi svoj li¢ni interes. Jer to je
tema. | nikakvo ruzenje, nikakve klevete, nikakve lazi, nikakve pretnje, nikakvo
verbalno nasilje nece izbrisati da se to dogodilo, da je neko sa javne funkcije
iskoristio javnu funkciju za svoj li¢ni interes. To je zajednicka steta svima.

Ja ¢u kao opozicija, ministre, biti na vasoj strani kada vas budu napadali
drugi zbog istog ovog s§to vam ja sada govorim, jer ¢e vam trebati odbrana. Nije
pametno to sto radite. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Rec¢ ima narodni poslanik Aleksandar Martinovic.

ALEKSANDAR MARTINOVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, ne
znam §ta je neistina u onome §to sam rekao, ili u onome sto je rekao gospodin
Marijan Risticevic.

Neistina je da je 2001. godine, u vreme vase vlasti, ubijen Momir
Gavrilovi¢? Da li je to neistina? Da li je neistina da je 2002. godine ubijen visoki
policijski general, u stvari Bosko Buha? Da li je to neistina? Da li je neistina da
je 2002. godine ubijen visoki policijski funkcioner Nenad Batocanin? Da li je
neistina da je 2003. godine, za vreme vase vlasti, ubijen predsednik Vlade Zoran
Dindi¢?

Da li je neistina da je Zoran Dindi¢ kao predsednik Vlade podrzao, i
finansijski i politicki i na svaki drugi moguéi nacin, formiranje Internacionalnog
univerziteta u Novom Pazaru? Da li je neistina, to u stvari nisam ni rekao,
zaboravio sam da kazem (a vi me, gospodine Zukorli¢u, ispravite ako gresim), da
je gospoda Ruzica bDindi¢ i dan-danas pocasni predsednik Saveta
Internacionalnog univerziteta u Novom Pazaru? Da li je to neistina? Da li je
neistina da je Goran Jesi¢ dobio penthaus u zgradi u kojoj je trebalo da bude
odeljenje Fakulteta tehni¢kih nauka u Indiji, koje nikada nije zazivelo i gde nije
odrzano ni jedno jedino predavanje? Da li je to neistina?

A onda vi govorite 0 nekom bogacenju sa javne funkcije. Ako mi
gospodin Marinkovi¢ bude dozvolio, procitacu vam kako se obogatio predsednik
vase stranke. To pise, inace, u presudi, kojom ste se hvalili ali niste citali
obrazloZenje presude koja se odnosi na Dragana Sutanovca. Objasnite mi kako je
moguce da neko kao ministar odbrane stekne ovoliku imovinu — to ¢u kasnije da
procitam ako mi gospodin Marinkovi¢ bude dozvolio — sve ove silne stanove,
njive, desetine hiljada evra u domacim i stranim bankama itd. Kako je moguce da
se to stekne od ministarske plate?

PREDSEDAVAJUCT: Hvala.

Nastavljamo dalje po amandmanima.



Na ¢lan 34. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Dejan
Sulki¢, Gorica Gaji¢ i Milan Lapéevic.

Re¢ ima narodni poslanik Dejan Sulki¢.

DEJAN SULKIC: Zahvaljujem.

Paralelno sa preuzimanjem nadleznosti od strane Vlade, kako od nizih
nivoa tako i od Narodne skupstine, kako sam maloc¢as govorio, u ¢lanu 34. se
vrsi, ako tako mogu da kazem, ,,omekSavanje nadleznosti Nacionalnog
prosvetnog saveta tako S$to, umesto da utvrduje pravce razvoja i kvalitet
obrazovanja, standarde, donosi osnove programa, utvrduje predloge programa,
daje preporuke, Nacionalni prosvetni savet samo daje misljenje.

Ako podemo od cinjenice da Vlada imenuje Nacionalni prosvetni savet,
da utvrduje naknadu, da ministar moze da pokrene proceduru i, pretpostavljam,
uspesno sprovede razresenje ¢lana Nacionalnog prosvetnog saveta, uz promenu
nadleznosti, mogu da kazem da to, da ne upotrebim neki pejorativni izraz, u
najmanju ruku, umanjenje znacaja Nacionalnog prosvetnog saveta sigurno nece
dovesti, ministre, do ispunjenja, jer nece slediti ciljeve koje ste vi proklamovali
obrazlazu¢i predlog ovog zakona, sigurno nec¢e delovati motivaciono i podici
nivo efikasnosti ¢lanova Nacionalnog prosvetnog saveta. Stavise, obezvredivanje
I umanjenje znacaja Nacionalnog prosvetnog saveta nec¢e dovesti do efikasnosti,
osim ukoliko funkcionisanje po sistemu subordinacije ili mozda odgovarajuca
naknada za rad c¢lanova Nacionalnog prosvetnog saveta ne podigne nivo
efikasnosti.

Vi ste u nekoliko navrata u toku rasprave isticali da ne tezite zloupotrebi
ovih nadleZnosti, i to ste na jedan socijalno neupadljiv nacin predstavili. Mozda
bi se u to moglo poverovati da nema slucaja skole u Zemunu, gde vi mozda niste
hteli da do toga dode, ali do toga je ipak doslo. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, kolega Sulkiéu.

Rec¢ ima narodni poslanik Marinika Tepi¢, povreda Poslovnika.

MARINIKA TEPIC: Zahvaljujem, predsedavajué¢i. Smatram da ste prvo
povredili odredbu Poslovnika, odnosno ¢lan 103, kada mi niste dali pravo na
reklamiranje Poslovnika neposredno po ucinjenoj povredi, a dobro ste me
videli...

PREDSEDAVAJUCT: Nemojte sada, vi se vracate. Nemate pravo na to,
molim vas. Mi smo nastavili da radimo po amandmanima. Ja vodim sednicu,
nemojte se ljutiti, molim vas. Nemojte sada podsecati Sta je bilo pre sest-sedam
minuta.

Amandman kojim se posle ¢lana 34. dodaje novi ¢lan 34a podneo je
narodni poslanik ...

Izvinjavam se, re¢ ima ministar Mladen Sar¢evié.



MLADEN SARCEVIC: Izvinjavam se, nisam se javio ranije jer imam
pravo dva minuta, pa sam ¢ekao da zavrse poslanici.

Govorio sam, kada sam govorio o javnoj raspravi, oko cele price i §ta je
koncept. Naravno da ne mozete dovesti u vezu inspekcijski nalaz i nesto sto
nema veze sa NPS-om i nacinom odluc¢ivanja. Pomenuo sam da sve stvari stoje
na sajtu Ministarstva. Znaci, javnost u radu i pred ovim domom, pred Vladom
obavezuje i ovog ministra i bilo kog drugog da radi ¢asno i da to bude dostupno.

Govorimo o tome da je tradicija na strani Srbije, ali da vise nacionalni
prosvetni savet ni u jednoj zemlji Evrope, ne samo onima koje su u EU,
govorimo i o Rusiji, nema ovakav koncept. Mi smo izucavali to i dosli do
koncepta da je nacionalni prosvetni savet svugde samo savetodavno telo. Cudi
me da svi pominju razvlasc¢ivanje. Pa ne moze savetodavno telo da ima vlast.
Izvrsnu vlast ima Ministarstvo, to je potpuno jasno. U mnogim zemljama, da ne
¢itam ponovo, ministar je predsednik nacionalnog prosvetnog saveta, sto ne
govori da je on najpametniji (ja to uopste ne mislim o sebi, pa ne mora niko da
mi spocitava ovde tu ¢injenicu), ali on je duzan da zna ko je pametniji, da pravi
takve timove i ekspertske grupe. Ne sme da bude lobi telo.

Cela nauka je u tome da se samo menja koncept. A javnost u radu i sve
drugo daje za pravo da vidimo da li ¢e ovo biti bolji koncept od onoga koji je
mnogo puta koc¢io mnoge procese, od uvodenja informatike do mnogih drugih
stvari.

Pravljenje nacionalnog okvira plana i programa — kazu napolju i
kurikuluma, kako god hocete — radi se timski. Postoje za to i zavodi, i timovi u
Ministarstvu i timovi u NPS. Znaci, ta tri tela moraju da rade sinhronizovano i
javnost mora da zna sta oni rade za dobrobit svih. Hvala.

PREDSEDAVAJUCT: Hvala, ministre.

Amandman kojim se posle ¢lana 34. dodaje novi ¢lan 34a podneo je
narodni poslanik Sasa Radulovi¢.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 35. amandman je podnela narodni poslanik Branka Stamenkovic.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 35. amandman je podneo narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Rec¢ ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem.

S obzirom na to da moj politicki protivnik vise ne brani sa onolikom
stras¢u besplatne udzbenike itd., ne ponavlja svoj amandman, u cilju dalje ustede
ja ¢u da odustanem od odbrane ovog amandmana.



Ali s obzirom na to da je receno da sam ja nesto slagao prilikom
prethodnog izlaganja (a ovde ima poslanika iz Indije koji su sa suprotne strane),
nudim ostavku na mesto narodnog poslanika ukoliko sam bilo sta slagao po
pitanju odeljenja Tehni¢kog fakulteta iz Novog Sada koje je otvoreno u Indiji u
prostoru koji do dan-danas nije ni omalterisan, a kamoli opremljen. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Razmotri¢emo. Hvala.

Na ¢lan 35. amandman je podneo mr Goran Cabradi.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.)

Na c¢lan 35. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Nikola
Savi¢, Dubravko Boji¢, Zoran Krasi¢ i Sreto Peric.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Rec¢ ima narodni poslanik Dubravko Boji¢.

DUBRAVKO BOJIC: Ovim &lanom utvrdeni su broj i struktura ¢lanova
Saveta za strucno obrazovanje i obrazovanje odraslih, koji broji sedamnaest
¢lanova. Cini mi se da prevagu u ovom &lanu ima negativno odredenje ko sve ne
moze biti biran za ¢lana ovog saveta, pa ste naveli: lice koje je pravosnaznom
sudskom presudom osudeno za razna krivi¢na dela (oduzimanje maloletnog lica,
primanje i davanje mita, nasilje u porodici...).

Nasa primedba se odnosi na to §to je u ovom c¢lanu napustena
metodologija prisutna kod drugih tela, na primer kod Nacionalnog prosvetnog
saveta, da se pored ukupnog broja i strukture ¢lanova odreduje iz kog se reda,
odnosno iz koje strukture ili asocijacije imenuje koliko ¢lanova. Mi smatramo da
je bolje resenje da se u zakonu odmah utvrdi i broj ¢lanova po asocijacijama.

Zato smo i predlozili izmenu ¢lana 35. u stavu 2, koji treba da glasi:
,Predsednika i ¢lanove Saveta za stru¢no obrazovanje i obrazovanje odraslih
imenuje Vlada, i to: 1) dva c¢lana iz redova istaknutih predstavnika Privredne
komore, 2) dva clana iz redova zanatlija, 3) dva ¢lana iz redova udruzenja
poslodavaca, 4) dva ¢lana iz redova stru¢njaka iz oblasti obrazovanja odraslih, 5)
dva ¢lana iz redova privrede, 6) dva ¢lana iz redova zaposljavanja, rada, socijalne
I omladinske politike, 7) tri ¢lana iz redova nastavnika iz zajednica struc¢nih skola
I 8) dva ¢lana iz redova reprezentativnih sindikata.*

Mi smatramo, kada je ve¢ odredena struktura ovog tela, zasto se ne bi
odredio i broj ¢lanova.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, kolega Bojicu.

Na ¢lan 35. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Natasa
Jovanovi¢, Vjerica Radeta i Momcilo Mandic¢.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Rec¢ ima narodni poslanik Natasa Jovanovic.

Izvolite.

NATASA JOVANOVIC: Hvala, predsedavajudi.



Gospodine ministre, videli ste da smo hteli da se brise rec
,reprezentativni (sindikat), jer to nista ne znaci; politicki osnov da bi neko
predstavljao neki sindikat je uvek sklon manipulaciji.

Ono §to Zelim da kazem — zamoli¢u vaseg saradnika da vam se kasnije
obrati jer je veoma ozbiljno pitanje koje ho¢u da vam uputim, posto je re¢ o
sastavu Saveta za stru¢no obrazovanje i obrazovanje odraslih — sta planirate, kao
ministar prosvete i Vlada uopste, da ucinite da biste uradili nesto na polju
funkcionalne pismenosti? Da objasnim gradanima Srbije $ta to zapravo znaci: da
je neko funkcionalno pismen znaci da ume pravilno da ¢ita, pise, da se izrazava i
da svoje znanje i ono sto je procitao prakti¢no primenjuje.

Kako je moguce, gospodine ministre, da ovim zakonom niste zagrebali
skoro dvadeset godina unazad, od kada su ove dosmanlije na vlasti, da ucinite
nesto posto je ovde re¢ o ljudima kojima je potrebna osnovna kvalifikacija?

Govorili ste u nacelnoj raspravi o ljudima koji tek treba da steknu
osnovno i bilo kakvo srednje obrazovanje, zanatlijama. Toliko puta je Vuci¢
pominjao te varioce, ali nije to samo jedan primer. Znate, mnogo je osnovne
kvalifikovane radne snage koju je nekada Srbija imala, a koju sada nema. Ili je
ima ali nije funkcionalno upotrebljiva.

Razumete u ¢emu je najvec¢i problem? Ako imamo 1,3 miliona
stanovnika Srbije koji su nepismeni, ako imamo jednu trec¢inu srednjoskolaca
koji ne mogu prakticno da primene svoje znanje (znaci, ucili su nesto, ali ne
mogu u praksi da to primene)... Imate takve slucajeve i sa strucnim
zanimanjima, recimo, kuvar c¢etvrte godine srednje skole u Kragujevcu ne zna da
skuva nista. Nije kriv taj dak, sistem nije dobro postavljen. Sta ¢ete na tom polju
da uradite? To je moje prvo pitanje.

Drugo pitanje je — kako ¢ete onda da se borite kao ministar prosvete, jer
ste govorili 0 tome da ¢e ogledna i druge vrste nastave, izleti itd. da se organizuju
u Skolama u Srbiji, u selima gde su ljudi ostali da zive? Recimo, moja majka je
isla u kolu u selu Cumié kod Kragujevca, za koju ste verovatno ¢uli, koja je
stara skoro trista godina; u vreme kada je ona isla u tu osnovnu skolu, posle
Drugog svetskog rata, to je bila jedna od oglednih skola u Srbiji. Hajde da
u¢inimo da takvih skola u selima Srbije bude mnogo.

Dakle, molim vas da do kraja ove rasprave nesto kazete na ovu temu, jer
mislim da je to vazno. Vidite, imamo kvalifikovane radnike. To su ovi radnici iz
,,Gose“. Oni tri godine ne primaju platu. Znaci, oni su stekli znanje i znaju da
rade. Poslodavac i Vlada su ih pustili niz vodu, kao i ove u Staklari koji su pre
neki dan ostali bez posla, jer je licno Tomislav Nikoli¢ muljao u toj privatizaciji i
izvesni poslodavac iz Bugarske je dosao, nije postovao ono sto je obec¢ao i sada
su ljudi ostali na ulici,

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, gospodo Jovanovi¢.



Re¢ ima ministar Mladen Sar&evié.

Izvolite.

MLADEN SARCEVIC: Ja ¢u samo kratko. Ovo drugo §to ste postavili
kao pitanje, sacekacemo da uradimo mrezu $kola i da vidimo ukupno temu,
znaci, zahteva duze elaboriranje. Obrati¢cu se javnosti povodom toga, bicete
upoznati.

Ovo prvo sto ste rekli, ve¢inom ste u pravu. Mi radimo na tome
intenzivno, a u ovom domu ¢emo biti u oktobru, kada dolaze izmene i dopune
zakona o predskolskom, osnovnom i srednjem obrazovanju i dualnom, gde ¢e biti
jako zanimljivih rasprava jer se ovo §to vi pominjete desava upravo kroz te
procese.

A bilo kom poslodavcu u ovoj drzavi, domacem, stranom ili kada
pocnete vlastiti biznis, potrebno je da imate odredenu vrstu prakse, ¢ak, naravno,
I studentske prakse.

PREDSEDAVAJUCT: Hvala, ministre.

Na ¢lan 35. amandmane su, u istovetnom tekstu, podneli zajedno narodni
poslanici Bosko Obradovi¢, Srdan Nogo, Marija Janjusevi¢, dr Dragan Vesovic,
mr Ivan Kosti¢, Zoran Radoji¢ié¢ i prof. dr Miladin Sevarli¢ i zajedno narodni
poslanici Aleksandra Jerkov, Balsa Bozovi¢ i Maja Videnovic.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Rec¢ ima narodni poslanik Dragan Vesovic.

Izvolite.

DRAGAN VESOVIC: Hvala, gospodine predsedavajuéi.

Gospodine ministre, radi se 0 sastavu Saveta za stru¢no obrazovanje, koji
ima sedamnaest ¢lanova. Tih sedamnaest ¢lanova, zajedno sa predsednikom,
grupisano je iz nekih osam sfera (tu su zanatlije, privrednici, komore) i ni za koga
od njih nije predviden broj izuzev za predstavnike reprezentativnih sindikata.
Kaze se — dva predstavnika reprezentativnih sindikata.

Nas amandman je bio da se re¢ ,dva“ obrise, jer nam nije jasan
Kriterijum zasto tu bas dva, a tamo nije predvideno. Na primer, sta ¢emo da
radimo ako imamo cetiri reprezentativna sindikata? Inace, amandman je
formulisan u saradnji sa Unijom sindikata prosvetnih radnika Srbije. Oni su nam
to pitanje postavili, zasto bas dva, zasto ne tri, zasto ne cetiri, zasto samo tu dva,
a ne na drugom mestu dva.

Drago mi je da ste opet poceli da komunicirate sa narodnim poslanicima,
Sto ste inace u velikom delu ove sednice i radili. Nisam malopre dobio odgovor
Sta su nam to strane, a sta su evropske zemlje. Ostajem zbunjen malopredasnjom
konstatacijom. Hvala vam.

PREDSEDAVAJUCT: Hvala.



Na ¢lan 35. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marinika
Tepi¢, Aleksandra Cabraja, Zoran Zivkovié, Sonja Pavlovi¢ i Jovan Jovanovic.

Rec¢ ima narodna poslanica Marinika Tepic.

MARINIKA TEPIC: Zahvaljujem, predsedavajuéi.

Nas amandman se takode tic¢e sastava Saveta za stru¢no obrazovanje i
obrazovanje odraslih i dela koji govori o dva predstavnika reprezentativnih
sindikata.

Takode smatramo da ovaj broj ne treba ogranicavati, ve¢ da svi
reprezentativni sindikati, odnosno njihovi predstavnici treba da se nadu u ovom
telu. Treba da napomenem da je dosadasnji sastav ovog saveta bio istovetan kao
u ovom ¢lanu, ali — vi vrlo dobro to znate, ili verujem da znate ako ve¢ mi kao
narodni poslanici znamo — to nije bilo dobro resenje, jer se nisu znali ni
kriterijumi, ni merila, ni bilo koji uslovi na koji nacin su se birala ta dva
predstavnika reprezentativnih sindikata.

Trenutni pravni okvir vama ne daje ovlas¢enje da arbitrirate medu
sindikatima, kao sto je, na primer, slu¢aj u sportu, pa Zakon o sportu ministru
sporta daje nadleznost da arbitrira, odnosno da medu vise granskih sindikata u
sportu, dakle u granama sporta, odluci koji je taj jedan, jer samo jedan granski
savez moze biti reprezentativan. To nije slu¢aj u vasem sektoru. Stoga mi
smatramo da ne treba ogranicavati broj predstavnika reprezentativnih sindikata.
Ili je jedan ili ih je vise. Ako ih je vise, onda treba svi da imaju svoje
predstavnike. Kazem, dosadasnje resenje, istovetno ovome, pokazalo se kao lose
I Smatramo da treba promeniti tu praksu.

Ujedno, dozvolite mi, predsedavajué¢i, da iskoristim priliku da vama
postavim pitanje. S obzirom na to da je amandmansko vreme ogranic¢eno i da po
Poslovniku ono traje deset sati za obrazlaganje amandmana, opravdano sumnjam
da ¢emo do¢i do trenutka kada ¢emo uéi u raspravu o drugom zakonu, izuzetno
vaznom, 0 Vvisokom obrazovanju. Molim vas da pred svima nama ovde kazete
koliko je vremena amandmanskog ostalo za raspravu da bismo znali da
eventualno odustanemo od rasprave za neke amandmane i da, sto bi zargonski
rekli, ne ,,ulupamo* sve vreme u ovaj zakon a da ovaj drugi ostane van rasprave.
Hvala vam.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala vam puno. Nemojte da odustajete.

Idemo dalje.

Na ¢lan 35. amandman je podneo narodni poslanik Vladimir Buric.

Izvolite, kolega.

VLADIMIR PURIC: Mi smo predlozili promenu duzine trajanja
mandata clanova Saveta za stru¢no obrazovanje i obrazovanje odraslih, da
mandat ne traje cetiri godine, nego sest godina, slicno kao §to smo predlozili da



duzina trajanja mandata ¢lanova Nacionalnog prosvetnog saveta bude, kao po
postojec¢em zakonu, sest, a ne ¢etiri godine kako je novim zakonom predlozeno.

Smatramo da je to izuzetno vazno ne samo kada su u pitanju ove dve
obrazovne institucije, nego generalno kada su u pitanju sva nezavisna regulatorna
tela, Agencija za borbu protiv korupcije, Zastitnik gradana itd., jer trajanje
mandata koje je duze od trajanja mandata zakonodavne i pre svega izvrsne vlasti
moze pozitivno uticati na nezavisnost u radu ovih institucija. Tako ¢e se morati
desiti da ¢ete jedan deo svog mandata imati ¢lanove nezavisnih regulatornih i
strucnih tela koji su birani od strane prethodnog saziva Narodne skupstine,
recimo.

Naravno, ovim zakonom uopste nije ni predvideno da bilo koga u
stru¢nim telima u srpskom obrazovanju bira Narodna skupstina, kao $to smo
imali po postoje¢em zakonu, nego je prosto reseno da sve to bira ministar.
Nemojte nam samo rec¢i da je sve to u duhu sa evropskom praksom, jer nece biti
prvi put da se ispostavi da nije tako. Recimo, mi u izvestajima Evropske unije o
napretku u Poglavlju 23 dobijamo kritiku da nismo dovoljno razvili kapacitet
nezavisnih nadzornih i regulatornih tela. Prema tome, uskracivanje mandata
nezavisnim stru¢nim telima, uskraéivanje nadleznosti nije u duhu sa evropskom
praksom i zato smo i trazili da njihov mandat traje sest, a ne cetiri godine. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Na ¢lan 35. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Dejan
Sulkié, Gorica Gaji¢ i Milan Lapéevi¢.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Amandman kojim se posle ¢lana 35. dodaje novi ¢lan 35a podneo je
narodni poslanik Sasa Radulovi¢.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 36. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Bosko
Obradovié¢, Srdan Nogo, Marija Janjusevi¢, dr Dragan Vesovi¢, mr lvan Kosti¢,
Zoran Radoji¢i¢ i prof. dr Miladin Sevarlié.

Rec¢ ima narodni poslanik mr Ivan Kosti¢.

IVAN KOSTIC: Sustina amandmana koji je podnela Poslani¢ka grupa
Duveri je ista kao kod ¢lana 34 — da je postojece zakonsko resenje bolje.

Zato smo u amandmanu na c¢lan 36. predlozili da ostane da Savet za
strucno obrazovanje predlaze ministru konkretne mere, a ne, kao sto ste vi stavili
u Predlogu zakona, da Savet daje misljenje. Postavlja se pitanje koji je smisao
ovog Saveta za stru¢no obrazovanje; on je bez ikakvih nadleznosti i, u sustini,
treba samo da potvrdi ono sto Ministarstvo dostavi.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima ministar.

MLADEN SARCEVIC: Ja mogu kad zavr§i amandman dva minuta;
Izvinjavam se, nisam mogao malopre, evo sad da vam odgovorim na par pitanja.



Uloga tela koje se zove Savet jeste da savetuje. Ako ga ne trebate, onda
ne treba ni traziti savet, ako ste najpametniji. Ja ne mislim da sam najpametniji, i
te kako mi trebaju saveti. | te kako u tim telima treba da sede ljudi koji ¢e znati
Sta i kako da savetuju.

Kada govorimo o evropskim i vanevropskim zemljama, naravno da
imamo uzore i u Kanadi, Kini, mnogim drugim zemljama, sto je bilo malopre
pitanje. Ne znam sta je jos trece bilo.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Na ¢lan 36. amandman je podneo narodni poslanik Marijan Ristic¢evic.

MARIJAN RISTICEVIC: Posto je moj politicki rival o¢igledno otigao da
svira u orkestru ,,Blago gluvima®, ja ¢u odustati od obrazlozenja.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Na ¢lan 36. amandman je podneo narodni poslanik Vladimir Puric.

Izvolite, kolega.

VLADIMIR BURIC: Jo$ jedan od amandmana koji se ti¢u nadleznosti
stru¢nih obrazovnih tela: Nacionalnog prosvetnog saveta, Stru¢nog saveta za
obrazovanje odraslih i stru¢no obrazovanje, Nacionalnog saveta za visoko
obrazovanje, Nacionalnog akreditacionog tela. Dakle, predlozenim zakonom ova
tela svesée se na savetodavne organe koji ¢e Ministarstvu davati neobavezujuca
misljenja; ta tela vise nista nece utvrdivati i donositi.

Mi smo amandmanom trazili da se ovim telima vrate nadleznosti koje su
ona imala po postoje¢em zakonu. Smatramo da je Savet za stru¢no obrazovanje i
obrazovanje odraslih kompetentniji od Ministarstva da umesto ministra donosi
posebne standarde postignuca za srednje stru¢no obrazovanje, dodatne standarde
kvaliteta rada stru¢nih skola i skola za obrazovanje odraslih, planove i programe
za opste predmete, programe specijalistickih ispita, majstorskih ispita, zavrsnih
ispita obrazovanja za rad itd. Dakle, sve su to stvari koje ¢e sada biti stavljene u
nadleznost Ministarstva.

Jedan od razloga zbog kojih se mozda vladaju¢oj vecini Zuri da se ova
rasprava brze privede kraju, ne znam sta je, mozda bi trebalo ministra sto pre
osloboditi obaveze da sedi u ovoj sali, jer onog dana kada ovaj zakon bude
usvojen ministar ¢e imati ogroman posao. On ¢e morati da donese preko pedeset
podzakonskih akata za godinu dana. To je pet-sest dana po zakonskom aktu. To
je lavovski posao. Treba imenovati dve hiljade direktora skola, treba imenovati
sve c¢lanove nacionalnih saveta. To je prosto neverovatna kolicina poslal
Nemoguée je da je u evropskom duhu koncentracija tolike koli¢ine mo¢i u
rukama izvrsne vlasti.

Ovo nije zakon o osnovama obrazovnog sistema u Srbiji, ovo je zakon o
kontroli sistema obrazovanja, jer obrazovanjem nec¢e upravljati stru¢na tela, nego



Vlada. Dakle, ovo je zakon kojim ¢e Vlada upravljati sistemom obrazovanja u
Republici Srbiji. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, kolega Puriéu.

Po amandmanu, re¢ ima narodni poslanik Borde Vukadinovi¢.

DORPE VUKADINOVIC: Bilo je vise prilika za tu vrstu intervencije,
ali samo da se pridruzim na ovom mestu i onom s$to je predlozio kolega Puric.
Inace, intencija niza amandmana, koliko smo stigli do sada da ih obradimo, ide u
pravcu skretanja paznje ministru, odnosno predlagacu da to sa savetima prosto
nije do kraja u redu.

Ja se donekle razlikujem od mojih kolega utoliko §to meni ne smeta da
ministar odlucuje. Ja volim da se zna, na kraju krajeva, ¢ija je re¢ poslednja.
Slazem se i1 sa tim da Savet savetuje, kao §to smo danas vise puta culi od
ministra. Da, Savet treba da savetuje. Poslednja je odluka na izvrsnoj vlasti, na
ministru, pa znamo koga hvalimo a koga kudimo.

Znaci, meni to ne smeta, gospodine ministre, ali mislim da je strasna i
fatalna greska da se ¢lanovi saveta, od ovog najviseg, Nacionalnog prosvetnog pa
do ovih drugih, ne biraju u Skupstini. Mislim da je to medveda usluga tim
ljudima.

Nije problem samo to sto ¢e njihova nadleznost biti savetodavna, i treba
da bude savetodavna, bila je i dosad samo su imali veca ovlas¢enja, nego je
problem i prosto mi nije jasno zasto se na to islo. Evo, pitam vas, odgovorite mi
direktno ako mozete — zasto? Daje se veci dignitet i tim telima i tim ljudima ako
ih bira Skupstina. Ovako su oni, na neki nacin, hteli — ne hteli, samo vladini

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, kolega Vukadinovicu.

Na c¢lan 36. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Nikola
Savi¢, Dubravko Boji¢, Zoran Krasi¢, Vjerica Radeta i Milorad Mir¢ic.

Rec ima narodni poslanik Nikola Savic.

Izvolite.

NIKOLA SAVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, podneo sam
amandman na c¢lan 36. ovoga zakona. Ovaj ¢lan se odnosi na ovaj pominjani
Savet za stru¢no obrazovanje i obrazovanje odraslih, odnosno na nadleznosti
ovoga saveta. Ako pogledamo ovaj zakon, videCcemo da se ovde taksativno
navode nadleznosti tog saveta.

Ja sam svojim amandmanom mogao intervenisati na svaki stav ovog
¢lana, svaku tacku i svaku podtacku, ali sam to ucinio samo u stavu 1. tacki 4),
podtacki (1), gde sam trazio da se na kraju ove recenice doda: ,,uz prethodno
pribavljeno misljenje zajednica srednjih strucnih skola“.

To nisam radio bez razloga, vidimo da se ovaj savet bavi i pitanjima
obrazovnih profila i pitanjima ucenika. Posto ste vi, ministre, imali prilike da



kroz svoju bogatu prosvetnu karijeru prodete sve strukture, od osnovne skole do
ministra, sigurno znate sta je u pitanju i o ¢emu se radi. Naime, danas se deca i
roditelji, kada su u pitanju obrazovni profili, pre svega odluc¢uju prema nazivu
obrazovnog profila, a ne prema njegovoj sustini. Ako je nesto lepo, zvuéno, oni
se upisuju tamo, dok neki profili za kojima se danas ukazuje, posle duzeg
vremena, potreba, nemaju takvo interesovanje.

Kroz svoju dugogodisnju praksu imao sam velikih problema govoreéi i
uéenicima i roditeljima i svojim prijateljima koji imaju decu, kad me konsultuju
gde da upisu decu, Sta treba da rade. Medutim, kasno sam shvatio da je u pitanju
zvucénost zanimanja. Ima tako zvuénih zanimanja, gde se skoro nijedan ucenik
nije uspeo zaposliti posle srednje skole. A ako je neko i imao srec¢e da se zaposli
sa tim zanimanjem, to je neko ko je nasao vezu da se zaposli, pa je isao na
prekvalifikaciju ili dokvalifikaciju. Tako da o tome treba voditi racuna.

Ovde je bilo reci i 0 udzbenicima. Ja ¢u da kazem samo par recenica o
tome. Necu govoriti sa aspekta da li treba da budu besplatni ili ne, o tome su
govorile kolege iz Dosta je bilo, to je stvar koja za mene ne predstavlja temu
ovog trenutka. Ali kada su u pitanju udzbenici za srednje strucne skole, verujte,
tamo imamo svega i svacega. Tamo ima ne samo pravopisnih, stamparskih i
tehnic¢kih gresaka — toga ima svugde, videli smo da se i ovde u 14 amandmana
potkrala Stamparska greska — ima materijalnih gresaka. Zato treba da povedete
racuna kome, kako i pod kojim uslovima se poveravaju poslovi pisanja
udzbenika, pogotovo za srednje strucne skole, gde sam imao prilike da nailazim
na materijalne greske, nesto sto nema veze sa realnosc¢u. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, kolega Saviéu.

Ministar ima rec.

MLADEN SARCEVIC: Kolega Saviéu, samo ¢u kratko da vam
odgovorim, ako moze. Znate i sami da je problem udzbenika za srednje stru¢ne
Skole mali tiraz, mali broj prijavljenih autora i mali broj recenzenata. To je
ozbiljna tema kojom moramo sustinski da se pozabavimo.

Ovo sto ste rekli, slazem se da nekada sam naziv, zvu¢nost nekog
zanimanja vise privlaci nego nesto sto moze da donese neku bolju praksu. Mi se
trudimo, ove godine smo u Valjevu uspeli da u Tehni¢koj skoli napravimo jedan
model koji rade Slovenci — ne samo da budu monteri bele tehnike, nego da
udemo da radimo obnovljive izvore energije kroz tehnoloske procese. Pravimo
centre izvrsnosti. Tu je, recimo, vrlo dobra masinska i geoloska struka; kada
kazete da on moze da ima obezbeden posao, malu privredu i odlican napredak,
znaci, ako ga nazovete samo zvucnije, bic¢e lepse. U Sloveniji i nekim zemljama
se to radi, ve¢ je daleko otislo. Tu nam treba mnogo posla, slazem se s vama.
Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, ministre.



Amandman kojim se posle ¢lana 36. dodaje novi ¢lan 36a podneo je
narodni poslanik Sasa Radulovi¢.

Da li neko zeli re¢?

Rec¢ ima narodni poslanik Mihailo Joki¢.

MIHAILO JOKIC: Ovde smo veé¢ dugo i naporno je, pa bih zamolio
Sasu Radulovi¢a da se vrati u salu. Jer kada je on tu, mnogo je interesantnije,
mnogo nam lepse i brze prolazi vreme. Toliko od mene.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, kolega Jokiéu.

Na c¢lan 37. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Nikola
Savi¢, Dubravko Boji¢, Zoran Krasi¢, Vjerica Radeta, Milorad Mir¢i¢ i Sreto
Peri¢.

Rec ima narodni poslanik Zoran Krasic.

ZORAN KRASIC: Ovo je Predlog zakona o osnovama sistema
obrazovanja i vaspitanja.

Ova odredba ¢lana 37. koja ima nameru da regulise sta su to sektorska
veca prosto ne treba da bude u ovom predlogu zakona.

Moram da vam skrenem paznju da stav 1. i stav 2. ovog c¢lana
medusobno ne komuniciraju. U stavu 2. kazete da ¢e sve to da se resi posebnim
zakonom. Pa, kada budete resavali tim posebnim zakonom, resicete i pitanje
sektorskih veca.

Ne znam zasto vam je bilo potrebno da ovaj ¢lan ugradujete. U ovom
zakonu treba da bude esencija necega sto je zajednic¢ko za sve oblike i sve vrste
obrazovanja. Ovo ne predstavlja integrativno tkivo za sve oblike obrazovanja i
nije mu mesto u ovom predlogu zakona.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, uvazeni kolega Krasiéu.

Na ¢lan 37. amandman je podneo narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

Rec ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem.

Dame i gospodo, ja ¢u stedeti vreme, uprkos cinjenici da se muzicar iz
orkestra ,,.Blago gluvima* vratio. Hvala vam.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima narodni poslanik Sasa Radulovié, po
Poslovniku.

Izvolite.

SASA RADULOVIC: Clan 107, dostojanstvo Narodne skupstine. Ne
biste smeli da dozvolite ovakve uvrede, zaista je potpuno besmisleno. Gradani
gledaju, i ovo ne bi smelo da se desava. Hvala.



PREDSEDAVAJUCI: Hvala, kolega. Nisam uspeo da prepoznam bilo
koga u ovoj sali iz rec¢i gospodina Risticevi¢a, tako da smatram da nisam
povredio Poslovnik. Da li Zelite da se Narodna skupstina izjasni? (Da.)

Hvala vam.

Amandman kojim se posle ¢lana 37. dodaje novi ¢lan 37a podneo je
narodni poslanik Sasa Radulovi¢.

Da li neko zeli re¢?

Izvolite, kolega Raduloviéu.

SASA RADULOVIC: Hvala.

Zahvaljujem se kolegi iz Srpske napredne stranke koji me je upravo
pozvao u salu, pa da mu ispunim zelju.

Clan se odnosi na obrazovanje kao pravo deteta. Gradani ovo treba da
¢uju, jako je vazno. Za nasu dijasporu, za decu koja su pobegla iz zemlje, koja se
skoluju u inostranstvu, udzbenici su besplatni. Zamislite, i u Rusiji. Pa, ako vam
se ne svida §to su udzbenici besplatni u Americi, Kanadi, zemljama EU, eto
barem zbog toga sto su i u Rusiji. Nac¢in na koji to funkcionise jeste: drzava kupi
udzbenike, roditelji dovedu dete u skolu, tamo dobije komplet udzbenika, koristi
ga godinu dana i onda posle toga prenese na narednu generaciju; ti udzbenici se
menjaju, recimo, svake cetiri godine.

Naravno, postavlja se pitanje da li mi ovo mozemo da platimo, posto
znamo da gradani Republike Srbije jako tesko zive, porodice imaju jako malo
sredstava, 57.000 dinara su primanja prosecne porodice u Srbiji, udZbenici
kostaju od 10.000 do 17.000 dinara po u¢eniku. Onda mozete da zamislite koliki
je to teret za porodice, zamislite jo§ drugo dete, trece dete, ljudi uzimaju kredite
da bi platili udzbenike.

Ovim amandmanom predvidamo da Republika Srbija kupi udzbenike za
svu decu iz svih osnovnih i srednjih skola u Srbiji. To je 560.000 daka u svim
osnovnim skolama, 260.000 daka u svim srednjim skolama. Da bi se nabavili ovi
udzbenici, to kosta 0,23% budzeta Republike Srbije. To je duplo manje nego
subvencija koja se daje ,,Er Srbiji*, deset puta manje nego subvencije koje se
daju stranim investitorima, ovih 10.000 evra i ko zna koliko po radnom mestu.
Valjda su nam vaznija nasa deca.

Srpska napredna stranka bi mogla da usvoji ovaj amandman. Svadaju se
medu sobom da li im se dopada ovo ili im se ne dopada ovo, pricaju pet godina,
nista ne rade za roditelje u Srbiji. Kona¢no je doslo vreme — sa rec¢i na dela,
usvojte ovaj amandman. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Na naslov iznad ¢lana i ¢lan 38. amandman su
zajedno podneli narodni poslanici Ljiljana Mihajlovi¢, Vjerica Radeta i Zoran
Krasié.

Rec ima narodni poslanik Zoran Krasic.



Izvolite.

ZORAN KRASIC: Mi smo ovaj amandman podneli da bismo vam
skrenuli paznju na sustinski nedostatak ovog predloga zakona.

Predlaga¢ mora da zna, po definiciji mora da zna, predlaga¢ je Vlada
Republike Srbije i Vlada mora da zna da ima svoj Zakon o drzavnoj upravi.
Posebne organizacije, i tu vam ne sporimo, dobro je sto posebnu organizaciju, a
to je zavod, osnivate ovim zakonom, to nije nikakav problem, medutim, moracete
da shvatite jednu stvar: kada se zakonom formiraju ministarstva, onda se tim
istim zakonom formiraju i organi u sastavu ministarstava. Kada se zakonom
formira posebna organizacija, onda se ne ulazi u unutrasnju strukturu te posebne
organizacije. A mi imamo u nastavku sijaset ¢lanova koji govore o strukturi
zavoda, jednog ili drugog, kao posebne organizacije, sa centrima kao uzim
celinama.

Gospodine Saréevi¢u, bolje da slusate mene nego $to obradate paznju na
ove koji vas pogresno savetuju.

Gospodine Saréeviéu, evo, pogledajte ¢lan 41, imate tamo jedan centar,
pa kaze — poslove iz stava 1. itd.; znaci centar obavlja kao povereni posao. To ne
moze da stoji u ovom zakonu. Zasto? Nemoguce je da posebna organizacija bude
istovremeno i imalac javnih ovlas¢enja. Imaoci javnih ovlasc¢enja su neki drugi,
koji nisu u drzavnoj vlasti: autonomna pokrajina, jedinica lokalne samouprave,
javno preduzece i neka druga javna sluzba. Ali posebna organizacija po definiciji
radi poslove drzavne uprave! Ne mozZete vi nas da naterate da ovim zakonom
prenosimo njima ono s§to organski njima pripada. Ja vam kazem, ovo je neko
pisao nogama, ne rukama. On ne zna da postoji Zakon o drzavnoj upravi!

Kada pricamo o zavodima, pricamo o posebnoj organizaciji. Ovo mora
da bude u skladu sa Zakonom o drzavnoj upravi, $to vi kazete ,krovni“. Pa
temeljeni zakon za drzavnu upravu. Neko vas je prevario o krovnim zakonima.
Kakav je to krovni zakon ako nema temelja? Dzaba ti krov ako ti je kriv temelj.
Ja ne znam ko vam je pisao ovo. Kakvi su ovi prevodioci? O ¢emu se ovde radi?

Vi mislite da podzakonskim aktima mozete ovo da ispravite? Pa ne
mozete. |, zabranjeno vam je da ispravljate, jer i podzakonski akti imaju svoju
sadrzinu i SvVOju sustinu, zna se sta podzakonskim aktima treba da se regulise.

Vratite ovaj zakon da se elementarno sredi. Ja sam zaprepascen kako je
ovo moglo da prode u Sekretarijatu za zakonodavstvo! Gde su oni gledali? Ili je
u pitanju bila velika brzina, dolaze evri iz inostranstva. Ne znam druge razloge za
0ovo.

Mi podrzavamo ideju da drzava preuzme punu odgovornost za mnoge
stvari u obrazovanju i da se kao alternativa dozvoli privatno obrazovanje.
Nikakav problem nije, ali, molim vas, sredite ovaj akt. Vidite i sami, kad bi se



ozbiljno razmatralo ovo od ¢lana do ¢lana, ovaj zakon ne bi trebalo da ima vise
od sto ¢lanova, ako je zakon o osnovama sistema.

Ovde se izgubila sadrzina i sustina. Ovim zakonom treba da se regulise
nac¢in ostvarivanja prava na obrazovanje. | sta jos treba da se uredi? Otprilike,
osnove uslova za sve one koji se bave obrazovanjem. A ovde se izaslo iz tih
okvira, ovde postoji nesto sto je kolokvijalno, postoji neki slobodan prevod,
postoji ono ,,fajn* itd., itd.

Onaj ko vam je pisao ovaj predlog zakona tehni¢ki i sustinski ne
ispunjava ono $to ste napisali ovde kao Sveto pismo obrazovanja, a to je tzv.
kompetencija — sposobnost, znanje, vestina, iskustvo. Od ¢lana do ¢lana vidimo
da su radili nekompetentni ljudi, niti imaju znanja, niti imaju iskustva, niti imaju
neku vestinu. O tome se radi. Evo, ovaj vas ¢lan i ovi slede¢i ¢lanovi, da neko
procita na pravnom fakultetu, profesor Upravnog prava bi ga oborio na ispitu.
Morao bi da ga obori.

Znaci, ne moze neka brzina da ide naustrb kvaliteta jednog zakona. O
tome vam pricam. Ima tu dobrih ideja, koje treba podrzati; i to podrzavljenje
obrazovnog procesa, naravno, treba da se preuzme, i tu imate nasu podrsku, ali
dajte sredite ovaj dokument. Sredite da na nesto lici.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, kolega Krasiéu.

Na ¢lan 38. amandman je podnela narodni poslanik Branka Stamenkovic.

Da li neko zeli re¢?

Na ¢lan 38. amandman je podneo narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

Da li neko zeli re¢?

Gospodine Risticevicu, izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem.

Dame i gospodo narodni poslanici, postovani predsedavajuci, svoje
vreme za obrazlaganje ustupam ekonomskom ekspertu koji za dva dana nije
uspeo da nauci jedan amandman. Moj papagaj je ve¢ naucio dva. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima ministar Mladen Saréevi¢.

MLADEN SARCEVIC: Samo da dam jedan kratak odgovor. Ovo §to se
odnosi na zavode, njihov rad, stoji ovako od 2003. godine u svim zakonima.
Znaci, nista bitno nije menjano, samo su precizirane odredene nadleznosti.
Mozda ste vi generalno u pravu da to moze i bolje, ali to nesto nije ni dirano. Ne
postoji nacin gde da se smeste zavodi i njihov rad.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Na c¢lan 38. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Nikola
Savi¢ i Sreto Peri¢.

Rec¢ ima narodni poslanik Nikola Savié.

NIKOLA SAVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, podneo sam
amandman na c¢lan 38. zakona 0 osnovama sistema obrazovanja i vaspitanja.



Ovaj amandman odnosi se na zavode koji se pominju u zakonu. Amandmanom
sam trazio da se u prvom stavu ovog c¢lana brise tacka 2). Tacka 2) odnosi se na
Zavod za vrednovanje kvaliteta obrazovanja i vaspitanja.

Zbog c¢ega sam to trazio? Jednostavno, imamo preglomaznu
administraciju. Ovde je ministar pomenuo da se ovde nije nista menjalo od 2003.
godine. Tacno je, ja sam i 2009. godine bio poslanik u ovoj skupstini, kada je
donosen onaj, da kazem opsti zakon i prvi sveobuhvatni zakon o osnovama
sistema obrazovanja. | tada sam podneo slican amandman.

Vidimo, Ministarstvo, u redu, to je stvar bez koje se ne moze. Imamo i
dva nekakva saveta, koja smo progurali, mozemo i to nekako da shvatimo. Ali
idemo, Zavod, pa posle Zavoda imamo centre, imamo razne vrste tih centara; pa
onda dalje, ako se spustamo po vertikali nize, imamo bukvalno neogranicen broj
raznih timova. Naravno, da ne preskoc¢im isto vrlo vaznu Kariku, a to su skolske
uprave, pa sve do skola i do onih koji upravljaju skolama. Kada se sve to uzme,
to je jedna preglomazna administracija. |, sto je najvaznije, nema sinhronizacije.
Ne postoji dovoljna sinhronizacija izmedu svih tih institucija.

Ako imamo u vidu ¢injenicu da broj ucenika, nazalost, svakim danom
sve vise opada, a vidimo ovde da administracija raste, mislim da je trebalo u
ovom pogledu, gospodine ministre, nesto uciniti da se nesto od ovoga izbaci. Jer,
jednostavno je nemoguce i onima koji prate obrazovanje pobrojati sve ove
institucije, dok se dode do direktora skole, odnosno nadalje do onoga koji vrsi
neposredni rad, do nastavnika. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, kolega.

Na ¢lan 38. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Dejan
Sulkié, Gorica Gaji¢ i Milan Lapéevi¢.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Na ¢lan 38. amandman je podneo narodni poslanik Vladimir Puric.

Kolega Duricu, izvolite.

VLADIMIR DURIC: Hvala.

Amandman se odnosi na ¢lan 38. zakona kojim se regulise izbor,
odnosno imenovanje direktora Zavoda za unapredenje obrazovanja i vaspitanja i
Zavoda za vrednovanje kvaliteta obrazovanja i vaspitanja. Evo, gradani mogu tri
puta da pogadaju kako je zakonskim predlogom predvideno da dobijemo
direktore ovih zavoda. Mozete da pogadate tri sekunde i pogodiéete sigurno —
predvideno je da ih imenuje ministar.

Mi smo amandmanom predlozili da direktori budu birani na javnom
konkursu, da mandat ne traje cetiri godine, nego pet godina. Razloge za to sam
ve¢ obrazlagao kod prethodnih amandmana. Dakle, bitno je da mandati traju
duze od mandata izvrsne i zakonodavne vlasti radi nezavisnosti u radu. Trazili
smo da na javnom konkursu kriterijum bude da lice koje ¢e biti birano za



direktora Zavoda ima najmanje deset godina iskustva u prosveti na rukovodeéim
pozicijama.

Amandman je odbijen zato sto se, kako kaze, ne uklapa u koncept
zakona. Evo, ovo je prilika da se, konceptom zakona, umesto ministarskog ili
partijskog imenovanja direktora nekog zavoda isti dobije na javnom konkursu, sa
nekim, zakonom propisanim, stru¢nim referencama. Hajde, ne mora imati deset
godina kao sto smo amandmanom predlozili, ali neka ima pet godina iskustva na
rukovodec¢im pozicijama u prosveti ili nesto sli¢no.

Dakle, propisati prosto samo imenuje ministar, bez ikakvih kriterijuma
kakve uslove to lice mora da ispuni da bi moglo biti imenovano za direktora, to
je prepustanje ministru da diskreciono odluc¢i kome ¢e dodeliti partijsku zaslugu
da postane direktor nekog zavoda, i to zavoda koji ¢e biti zaduzen, recimo, za
unapredenje obrazovanja i vaspitanja. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, kolega Puricu.

Re¢ ima ministar Mladen Sar&evié.

Izvolite.

MLADEN SARCEVIC: Mislim da vrlo ta¢no pise: ,Radom zavoda
rukovodi direktor, koga imenuje Vlada.* Gde tu pise ,,ministar*? Pise ,,Vlada“.

Druga stvar, ako smo malopre pominjali da ministar ne moze sve da
stigne, pa ima tela.

Neko se buni sto nije jedan zavod. Nekad je bio, pre vise decenija, ali ne
moze kvalitet da bude vezan za unapredivanje. Te stvari se razdvajaju u celoj
evropskoj praksi, i ovde kod nas od 2003. godine. Mi ovde sustinski nista nismo
menjali upravo zato §to ta praksa treba da se ojaca.

Ispitni centri i sve drugo... Imate rezultat male mature Kkoji je
katastrofalan. Znaci, mi tek treba da napravimo ozbiljne ispitne centre gde se to
radi neutralno. Ne vidim nista sporno ovde. Hvala.

PREDSEDAVAJUCTI: Vladimir Puri¢.

Izvolite.

VLADIMIR PURIC: Veoma kratka replika. Dakle okej, ne pise da
Imenuje ministar, pise da imenuje Vlada. Vi ste kao ministar deo te vlade, svodi
se manje-vise na isto. Ovde je sporno to sto nema javnog konkursa i §to u
Predlogu zakona nije navedena ni jedna jedina re¢ o tome kakve strucne
kriterijume treba da ispuni lice koje ¢e Vlada imenovati na mesto direktora
zavoda za unapredenje obrazovanja i vaspitanja nase dece.

Slazem se da su rezultati obrazovanja katastrofalni. Po kompetencijama,
nasa deca zaostaju pola do godinu i po dana u odnosu na vrsnjake u razvijenim
zemljama, i to pre svega u klju¢nim kompetencijama; dakle, to su kompetencija
za resavanje problema, matematicka kompetencija, citalacka kompetencija,
nauc¢na kompetencija.



To je ozbiljan problem, ali mi ne vidimo kako ¢e to biti reseno prosto
time Sto cete bez ijednog jedinog kriterijuma propisanog zakonom u Vladi
izabrati nekoga da bude imenovan za direktora, bez da zakon, recimo, kaze — da
ima iks, ipsilon godina stru¢nog iskustva u prosveti na tim i tim pozicijama, ili
tako nesto.

Dakle ovo je, kako bih rekao, poverenje izvrsnoj vlasti na blanko. Kada
se da poverenje izvrsnoj vlasti na blanko, to se obi¢no zavrsi tako sto funkciju u
javnom sektoru ili u nekoj javnoj ustanovi dobije neko po osnovu partijske
zasluge pa imamo vlasnika pecenjare na mestu direktora klju¢nog energetskog
javnog preduzeca i sli¢ne stvari. To nije nesto sto je u evropskom duhu, na koji
se vi kao predlagac¢ zakona uporno pozivate. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Rec¢ ima Mihailo Joki¢.

Izvolite.

MIHAILO JOKIC: Ovo je vrlo neozbiljno. Vi ne gitate tekst. Malopre
ste rekli ministar, nije ministar nego Vlada, svejedno je da li je ministar, da li je
Vlada itd. Morate citati tekst.

Sustina svega ovoga jeste: vama smeta sto je ministar i $to je Vlada zato
Sto nije vas ministar i vasa vlada. Da je on vas ministar i da je ovo vasa vlada,
sve bi to bilo okej.

Sasa Raduloviéu, ja sam vas prozvao, Vi ste sve vreme bili u hodniku.
Dok vas nisam pozvao, vi niste dosli.

(Predsedavajuci: Kolega, obrac¢ajte se meni, molim vas.)

To je sramota, placeni ste da budete ovde, a vi ste u hodniku. To nije u
redu.

PREDSEDAVAJUCI: Re¢ ima Vladimir Puri.

VLADIMIR BURIC: Kratka replika za direktno obra¢anje.

Upravo je sada vladajuca vec¢ina pokazala kako dozivljava drzavu — kao
partijski plen. Uopste se ne radi o tome da mi zelimo da na mesto direktora
zavoda bude imenovan direktor koga ¢e nasa stranka dati kada dode u priliku. |
uopste se ne radi o tome da nama smeta $to nasa stranka nije u prilici da imenuje
direktora bilo ¢ega. Uopste se ne radi o tome. Mi trazimo da u zakonu budu
propisani strucni kriterijumi na osnovu kojih ¢e neko biti izabran za nesto,
upravo da bi se eskivirala mogué¢nost bilo koje stranke da na bilo koju javnu
funkciju postavlja svoje partijske zasluzne kadrove. Samo se o tome radi.

PREDSEDAVAJUCT: Hvala.

Povreda Poslovnika, Marijan Risticevic.

MARIJAN RISTICEVIC: Clan 107, postovani predsedavajuéi,
dostojanstvo Narodne skupstine i nas koji imamo politicke stranke, koji vodimo
politicke stranke, koji smo ¢lanovi politickih stranaka, koji redovno podnosimo



izvestaje Agenciji za borbu protiv korupcije, jer to je nasa obaveza. Mi koji
vodimo stranke, mi koji smo se uclanili u stranke ne mozemo da primamo
donacije iz inostranstva, udruzenja to mogu.

Malopre je govornik dva puta rekao — njihova stranka. Ako nije
povredeno dostojanstvo, ja ¢u se izviniti, ali moraju da mi kazu koja je to njihova
stranka i kako se zove. Koliko ja znam, oni su neka vrsta sekte, udruzenje
gradana. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Kolega Risti¢evi¢u, nije tema bilo koja stranka.
Hvala. Da li Zelite da se Narodna skupstina izjasni? (Ne.)

Hvala.

(Sasa Radulovi¢: Poslovnik.)

Nemate pravo na povredu Poslovnika.

(Sasa Radulovi¢: Pomenuo me je imenom i prezimenom.)

Ne, nemate pravo na povredu Poslovnika. Znam na sta mislite. Kolega
Joki¢ vas nije uvredio, on je samo rekao da vas je video negde u hodniku u
Skupstini.

Molim vas, evo, gospodin Puri¢ je dobio dva puta repliku, mislim da
stvarno ne moze demokratskije i bolje. Hvala.

Na c¢lan 38. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Marko
burisi¢, Miroslav Aleksi¢, Nenad Konstantinovi¢, Goran Bogdanovi¢ i Zdravko
Stankovi¢.

Rec¢ ima narodni poslanik Nenad Konstantinovi¢.

Izvolite.

NENAD KONSTANTINOVIC: Dame i gospodo narodni poslanici,
¢lanom 38. predvideno je da ¢e direktori Zavoda za unapredenje obrazovanja i
vaspitanja i Zavoda za vrednovanje kvaliteta obrazovanja i vaspitanja, koje
imenuje Vlada, biti lica koja imaju profesionalni ugled i radno iskustvo u sistemu
obrazovanja i vaspitanja. Nazalost, ,,profesionalni ugled ne znaci nista, ne
znamo na kojim poslovima i u kojoj profesiji treba da bude taj neko ko treba da
vodi najodgovornije institucije u oblasti obrazovanja, a ne zna se iz ovoga ni
koliko mu je radno iskustvo potrebno.

Mi smo predlozili da se unese u ovaj zakon — a stvarno niste dali nikakvo
obrazlozenje zasto odbijate ovaj amandman — da direktori zavoda, najvaznijih
Institucija obrazovanja, budu lica koja imaju zavrsen fakultet, odnosno 240
bodova, da imaju nivo master akademskih studija, master strukovnih studija i
najmanje sedam godina radnog iskustva u sistemu obrazovanja, i to na poslovima
za koje se zahteva visoko obrazovanje.

Vi to ne prihvatate zato sto Srpska napredna stranaka verovatno ne moze
da pronade ljude koji su zavrsili fakultet. U zakonu ostavljate moguénost da
Vlada za najvaznije direktore ovih zavoda imenuje ljude koji uopste nemaju bilo



kakvu skolu, jer ovaj ¢lan ne propisuje potrebu da uopste postoji bilo kakva
Skolska sprema. Dakle, bez skole, svako ko je juce zaposlen, u bilo kojoj
obrazovnoj instituciji, ako ste juce zaposlili nekoga u skolu, bez ikakve struke,
moze da bude izabran za direktora.

Mi vam predlazemo da utvrdimo kriterijume u zakonu za izbor direktora,
I to nije nista lose. Vi ¢ete birati kako ste smislili, bira¢e Vlada, ali dajte makar
da ovi ljudi imaju fakultet.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala, kolega Konstantinoviéu.

Mladen Saréevi¢, ministar, ima rec.

Izvolite.

MLADEN SARCEVIC: Hvala.

Ovaj zakon ionako ima mnogo ¢lanova i debeo je. Zamislite da jos
pisemo sistematizacije u zakonu za svaku stvar! Pa valjda postoji i ureden statut i
sistematizacija.

Tri direktora zavoda, dosad su svi imali doktorate na drzavnim
fakultetima; i cetvrti isto. Tako da uopste nije sporno da ¢e se birati vrlo stru¢no
lice, koje ima profesionalni ugled i ostalo. Nema hiljadu zavoda nego dva, i oni
su prisutni u javnosti.

Ovo je vrlo lako resivo. Prosto, ne mislimo da treba da stoji cela
sistematizacija u zakonu.

PREDSEDAVAJUCT: Hvala, ministre.

Rec¢ ima narodni poslanik Nenad Konstantinovi¢.

Izvolite.

NENAD KONSTANTINOVIC: Ministre, nema osnova da mi vama
verujemo na re¢. Ja sam rekao kada samo raspravljali u nacelu, promenice se
ministar, do¢i ¢e neko drugi. Ne mozemo mi da verujemo da ¢e ministar imati
dobre namere, pa ¢e ponovo biti neki doktor nauka na tom mestu.

Nema razloga da to ne pise. Nije to sistematizacija, to je isti taj ¢lan, isti
taj stav koji ima tri reda vise, u zakonu koji ima preko dvesta ¢lanova. Dakle,
nema novog c¢lana, nece biti optereen zakon, samo trazimo da se zna za
direktora zavoda da makar ima fakultet ¢etvorogodisnji, da makar ima 240
bodova. Nije to neka velika kvalifikacija, ¢ak ne trazimo da bude doktor nauka.
Sedam godina da je radio u sistemu obrazovanja, da ne bude neko ko je
neiskusan a partijski podoban, da dode na to mesto. To hoc¢emo da sprecimo.

PREDSEDAVAJUCTI: Hvala, kolega Konstantinoviéu.

Rec¢ ima Aleksandar Martinovic.

ALEKSANDAR MARTINOVIC: Imam jedan predlog, gospodine
ministre, u vezi s ovim §to je rekao prethodni govornik. Bilo bi najbolje da za
direktora tog zavoda imenujete Borisa Tadi¢a. On ispunjava sve uslove koje je
naveo gospodin Konstantinovi¢: zavrsio je fakultet, bio je psiholog u nekoj



osnovnoj skoli, mislim, duze od sedam godina; sada je u penziji, dosadno mu je,
drzi neke konferencije za novinare, a novinari bezobrazni, ne¢e da dodu,
verovatno nista pametno ne mogu da ¢uju, pije kapucino, soli nam pamet svakog
dana o tome kako treba da vodimo unutrasnju i spoljnu politiku. Coveku je
verovatno mnogo dosadno. Po onome sto je rekao prethodni kolega, rekao bih da
ispunjava uslove za direktora zavoda, pa vas molim, evo, a nije ¢lan SNS-a,
razmislite 0 mom predlogu i inicijativi da direktor zavoda bude gospodin Boris
Tadic.

PREDSEDAVAJUCT: Hvala.

Rec¢ ima Aleksandra Jerkov.

(Nenad Konstantinovié¢: Replika.)

Izvolite, gospodine Konstantinovi¢u. Apsolutno ga nije uvredio, ali
izvolite.

NENAD KONSTANTINOVIC: Zahvaljujem se.

Ovo je manir. Raspravljamo ozbiljno o jednom ¢lanu, raspravljamo o
kompetencijama za direktora. Ministar se ne ponasa tako kako se vi ponasate.
Vas jedini odgovor je uvreda, vi vredate ¢lanove i pripadnike drugih politickih
stranaka. Ima mnogo ljudi van Srpske napredne stranke koji ispunjavaju uslove
da budu na mestu direktora. Nemojte nas vredati, probajte da se suzdrzite od
vredanja, raspravljamo o vrlo vaznim stvarima.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Rec¢ ima Aleksandar Martinovic.

ALEKSANDAR MARTINOVIC: Ne znam zasto je uvreda reéi da je
covek zavrsio fakultet.

(Nenad Konstantinovi¢: Rekli ste da ne radi nista.)

Pa trenutno ne radi nista, u penziji je, koliko znam. Potpuno je legitimno
da je ¢ovek u penziji. Mislim da ima sedam godina radnog iskustva, jer pre nego
Sto je postao predsednik Republike, odnosno pre nego $to je postao savezni
ministar za telekomunikacije, mislim da je bio psiholog, odnosno predavao je
psihologiju u nekoj osnovnoj skoli. Je li tako, gospodine Saréeviéu? Znagi, ¢ovek
apsolutno ispunjava sve uslove da bude direktor zavoda.

Ne znam zasto vi vaseg predsednika stranke dozivljavate tako neozbiljno
pa kazete — uvreda je kad predlozite Borisa Tadica za direktora zavoda. Zasto?
Covek ispunjava sve uslove koje ste vi predvideli vasim amandmanom da bude
direktor zavoda. Ispunjava jos jedan vazan uslov na kome insistirate, a to je da
nije ¢lan (Je li tako, gospodine Atlagicu?) Srpske napredne stranke. Znaci,
Ispunjava ¢ovek sve uslove.

Molim vas, gospodine Saréeviéu, nemojte da imenujete nikog iz Srpske
napredne stranke. Imenujte gospodina Borisa Tadic¢a, molim vas jos jedanput.

PREDSEDAVAJUCT: Hvala.



Rec¢ ima Aleksandra Jerkov.

Izvolite.

ALEKSANDRA JERKOQOV: Zahvaljujem.

Bar smo sada videli da ée gospodin Sargevi¢ imenovati onoga za koga ga
Martinovi¢ moli da ga imenuje.

Zaista, ¢udno je, gospodine Saréevicu, §to vi ne Zelite da propisete da ta
osoba makar treba da ima fakultet. Stvarno, ovako izgleda dosta neozbiljno da
nema ni jednog jedinog uslova za tog coveka. Ovde pise samo da treba da radi u
obrazovnom sistemu i da ima profesionalni ugled. To znaci da nekakav domar u
skoli koji, sto da ne, ima izvestan profesionalni ugled...

Ne moze da se javi gospodin Saréevié¢ zato §to je ve¢ govorio. Vidim da
mu govorite da moze da se javi. Ne moze da se javi, ve¢ je govorio po ovom
amandmanu. Prosto, Poslovnik mu ne dozvoljava.

Razmislite o tome da se usvoji. Mozemo raditi ispravku amandmana sve
do momenta dok ne dode na glasanje. Ako je puno mastera, ako je puno bodova
propisano, dajte makar fakultet da ima, da stvarno ne mogu ljudi... Ne imenujete
vi, imenuje Vlada, a, nemojte zameriti, sa ovom vladom bas nemamo neka
pozitivna iskustva kada su imenovanja u pitanju.

PREDSEDNIK: Re¢ ima Branimir Rancic.

BRANIMIR RANCIC: Zahvaljujem.

Uvreda da gospodin Tadi¢ bude direktor zaista nije nikakva uvreda; on je
covek psiholog, zavrsio je fakultet i u redu je. Uvreda bi bila da gospodin
Branislav Leci¢ bude direktor ovog zavoda, zato §to je u Nisu pokazao veliko
nevaspitanje psujuci za vreme tribine koju je Demokratska stranka imala na keju
u Nisu. Prema tome ...

PREDSEDNIK: Poslani¢e, molim, o amandmanu.

Uzmite u obzir da je jos ovoliko vremena ostalo za raspravu 0 vaznim
zakonima.

Na ¢lan 38. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Dubravko
Boji¢ i Milorad Mircic.

Amandman kojim se posle ¢lana 38. dodaje novi ¢lan 38a podneo je
narodni poslanik Sasa Radulovi¢.

Izvolite.

SASA RADULOVIC: Hvala.

Danas ceo dan i juce ceo dan ponavljam jednu jako vaznu stvar. Nadam
se da ¢e na kraju Vlada shvatiti, ima jo§s vremena do kraja rasprave, da je
obrazovanje pravo deteta, da je potrebno da nabavimo udzbenike za svu decu
svih osnovnih i srednjih skola u Srbiji, da je to ogroman teret na ledima roditelja
¢ija su prosecna primanja 57.000 dinara, cele porodice, da udzbenici kostaju od
10.000 do 17.000 dinara i kad neko ima dva ili tri deteta u porodici to je



nepodnosljiv trosak, da se ljudi zaduzuju, uzimaju kredite u bankama da bi mogli
deci da obezbede udzbenike.

Nasa deca koja su zbog lose vlasti u zemlji zajedno sa svojim roditeljima
pobegla iz zemlje u zemljama Severne Amerike i Evropske unije dobijaju
udzbenike od Skola. Znaci, dovedete dete u Skolu i tamo dobije komplet
udzbenika. UdZbenici se prenose sa generacije na generaciju, imaju vek trajanja
od cetiri godine, negde i pet. Cak i Rusija ima takav sistem. Danas je bilo
interesantno izlaganje poslanika Karica, koji se protivi tome da se uvedu
besplatni udzbenici, odnosno da drzava to plati, ne znaju¢i da se tako nesto
desava i u Rusiji. Dobro, ako vam se ne dopada Severna Amerika ili EU, eto
barem zbog Rusije prihvatite amandman po kome bi Republika Srbija za svu
decu nabavila udzbenike.

Provlaci se i teza da ovo ne mozemo da platimo, da je preskupo. To je,
naravno, potpuna neistina. Novca ima u budzZetu, ali se trosi na stvari na koje ne
bi trebalo da se trosi, baca se umesto da se trosi na stvari koje su svima bitne, a to
su nasa deca.

Prema tome, ako ne usvoje ovaj amandman, treba da prekinu sve price
Vlade i vladajuce vecine 0 tome kako je natalitet problem, posto bi to bio najbolji
podsticaj za roditeljstvo i pomo¢ svim roditeljima i porodicama u odnosu na udar
na njihove budzete zbog udzbenika. Zbog toga pozivam da se usvoji ovaj
amandman.

PREDSEDNIK: Mihailo Joki¢.

MIHAILO JOKIC: Ja protestujem, imenovani nije rekao koliko
procenata.

Zaboravili ste procenat da kazete.

(Sasa Radulovi¢: Replika.)

PREDSEDNIK: Nema replike.

Na naslov iznad c¢lana i ¢lan 39. amandman su zajedno podneli RuZica
Nikoli¢, Vjerica Radeta i Zoran Krasic.

Rec¢ ima Zoran Krasi¢.

ZORAN KRASIC: Clan 39. odnosi se na Zavod za unapredenje
obrazovanja i vaspitanja kao posebnu organizaciju. Taj zavod, po Zakonu o
drzavnoj upravi, treba da se bavi prevashodno stru¢nim poslovima i izvrsnim
poslovima, ali izvrsnim u smislu izvrsenja onoga sto je propisano i ovim i drugim
zakonima. Kada se pogleda kako se to definise, kaze se da taj zavod radi ono sto
rade tri centra u sastavu tog zavoda. I, na kraju se kaze da taj zavod pored ova tri
centra moze da ima jos posebnih organizacija.

Malopre smo culi da je predstavnik Vlade rekao — mozda ste vi u pravu,
ali ovo je sve prepisano, to je bilo napisano jos 2003. godine. Ako ga je pisao



Gaso Knezevi¢, nije vam neka referenca za kvalitet odgovaraju¢e norme. To je
prva stvar.

Druga stvar koja je vrlo vazna jeste — ako se nadleznosti, delokrug rada,
strucni poslovi, izvrsni poslovi koje treba da radi ovaj zavod kao posebna
organizacija, onda mora da se zna da je standard da su to poslovi Kkoji
predstavljaju jednu zaokruzenu oblast. To je nesto na nivou sektora kada je u
pitanju organizacija nekog ministarstva. Medutim, ni taj kriterijum nije
zadovoljen, ne samo u ovom ¢lanu nego i u slede¢im ¢lanovima.

Skre¢em paznju da sve sto radi Zavod radi preko svoja tri centra. A sta se
tu radi? Priprema standarde — jeste stru¢an posao; priprema osnove programa itd.
— moze; tri, priprema i ostvaruje; pod cetiri, odobrava dodatna nastavna sredstva
— mogucée da su to struc¢ni poslovi; pet, predlaganje ministru — nisu strucni
poslovi; ucestvovanje u izradi — verovatno strucni poslovi; pokretanje inicijative
— verovatno stru¢ni poslovi. Ali nema nijednog klasi¢nog izvrsnog posla. Nema
nijednog posla, a izvrsni je sigurno onaj posao gde treba da se donese resenje u
upravnom postupku.

Onda dolazi ,,biser na sve to, to je poslednji stav, kaze da te poslove
obavlja kao poverene poslove. Pa, to je nemoguce, ljudi! Apsolutno nemoguce da
tako stoji napisano u Predlogu zakona.

Posto je ministar dosao — ovo §to sam rekao sigurno ¢e imati prilike da
procita negde — da vam skrenem paznju, gospodine Saréeviéu: na takmiéenjima
iz razlicitih oblasti gde treba da se manifestuje znanje nasa deca osvajaju
nagrade, osvajaju prva mesta. Oni su prvaci sveta i Evrope zato §to jos nije
zazivela digitalizacija u Srbiji pa moraju ,,pesice* da razvijaju vijuge i prestizu
konkurenciju sa Zapada, koja je odavno izgubila u digitalizaciji vijuge pa je na
dobrom putu ne digitalizacije nego debilizacije. lIzbegnite debilizaciju u
obrazovnom procesu.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 39. amandman je podneo poslanik Marijan
Risti¢evic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem.

U cilju efikasnog rada, odustajem od obrazloZenja.

PREDSEDNIK: Hvala.

Na ¢lan 39. amandman je podnela Branka Stamenkovic.

Na ¢lan 39. amandman je podneo Vladimir BPuri¢.

Na ¢lan 39. amandman su zajedno podneli Aleksandra Jerkov, Balsa
Bozovi¢ i Maja Videnovic.

Amandman kojim se posle ¢lana 39. dodaje ¢lan 39a podneo je narodni
poslanik Sasa Radulovi¢.

Izvolite.



SASA RADULOVIC: Amandman je ponovo za uvodenje besplatnih
udzbenika. Sve podsmehe i pokusaje izrugivanja sa ovim amandmanom ja ¢u
izdrzati, posto je jako vazno za gradane. Gradani znaju koliko ih kostaju
udzbenici za decu, od deset do sedamnaest hiljada dinara. Kad jedna porodica
ima primanja od 57.000 dinara a treba da kupi udzbenike, to je veliki potres za
budzet, ljudi nemaju novca.

U svim uredenim zemljama u svetu ovo postoji. Nasa deca koja su u
dijaspori, koja idu skolu u Severnoj Americi, Evropskoj uniji, roditelji koji su
pobegli iz Srbije, tamo dobijaju udzbenike. Dovedete dete u Skolu i tamo dobije
ceo komplet udzbenika, koji se prenosi sa generacije na generaciju i ceo trosak
time se znac¢ajno smanjuje.

Ukupan trosak za budzet Republike Srbije za 560.000 daka u osnovnim
Skolama i 260.000 daka u svim srednjim skolama u Srbiji iznosi oko 0,23%
budzeta Republike Srbije. To je duplo manje nego subvencije ,,Er Srbiji“, koje
svake godine dobija, koje su preko 40 miliona evra.

Cak i u Rusiji deca dobijaju udZbenike kada ih dovedete u kolu.

U Srbiji su izmislili trziste udzbenika, preko kojih se pljackaju roditelji.
Ovo mozemo da promenimo. Ja ovo ponavljam zato §to je jednostavno dodati
odredbu, ovaj amandman u zakon, ovo je pravi zakon da sadrzi takvu odredbu, da
prakticno tom odredbom resimo ovaj problem za sve roditelje. Bilo kakvo
izrugivanje sa ovim, pravljenje viceva zato §to ponavljam istu stvar, zato sto je
toliko vazna, zaista pokazuje jedno veliko nepostovanje prema situaciji u kojoj su
roditelji, koliko ih sve ovo kosta i pokazuje nebrigu i za decu i za pitanje
nataliteta, koje je veliko pitanje u Srbiji. Ovo je najbolji nacin da pomognemo
natalitet, da se rese neki troskovi koji su zaista vazni za svu decu. Zbog toga
zahtevamo da se ovakav amandman ili slican, izmenjen ponudi, odnosno da se
promeni zakon. Udzbenici moraju biti besplatni za sve. Hvala.

PREDSEDNIK: Re¢ ima Aleksandar Martinovic.

Izvolite.

ALEKSANDAR MARTINOVIC: Najbolji nagin da se pomogne deci i
roditeljima jeste ono sto je danas uradio predsednik Republike Srbije Aleksandar
Vuéi¢ u Sapcu kada je otvorio novu japansku investiciju, Jazaki (Da li je tako,
Blazo0?), koja ¢e da zaposli 1.700 ljudi. To je veliki dan za Sabac, za Mag¢vanski
okrug, za celu Srbiju. Dakle, potrebne su nam investiciji, potrebna su nam nova
radna mesta. Potrebno je da roditelji te dece o kojima govori Sasa Radulovi¢
budu zaposleni, da imaju plate, da mogu da obezbede svojoj deci skolovanje, i
osnovno i srednje i visoko.

Pitao bih gospodina Radulovic¢a koliko je kompleta udzbenika on kupio
tudoj deci kada je bio stecajni upravnik, kada je bio likvidator, kada je u
preduzec¢ima kao sto su DPP ,,Lune Milovanovi¢®, ,,Moda“ Debeljaca, ,,Moda*



Kovacica sa sopstvenom kompanijom zaklju¢ivao ugovore 0 pruzanju
knjigovodstvenih usluga, zaradio velike pare. Koliko je od tih velikih para
izdvojio da kupi nekoj siromasnoj deci u Beogradu, Novom Sadu, Negotinu,
Kraljevu, bilo gde u Srbiji neku olovku, neki komplet udzbenika, sveske i tako
dalje? Nije kupio nijedan, bar koliko ja znam; sve je stavio u svoj dzep, pobegao
u Ameriku. Zamislite, gospodine Saréeviéu, poglo mu je za rukom nesto §to ni
Alu Kaponeu nije poslo za rukom: prevario je ¢itav americki poreski sistem,
ostao duzan milion dolara; vratio se u Srbiju da bi nam solio pamet o tome kako,
eto, treba da delimo besplatne udzbenike.

Dakle, ne demagogija, ne prazna prica; investicije, nova radna mesta,
zaposlenje, plata — to je ono §to moze da obezbedi budu¢nost i roditeljima i deci.

PREDSEDNIK: Na naslov iznad ¢lana i ¢lan 40. amandman su zajedno
podneli poslanici Miroslava Stankovi¢ Duric¢i¢, Miljan Damjanovi¢ i Zoran
Krasi¢.

Da li Zelite re¢?

(Sasa Radulovi¢: Replika, replika, replika, replika, replika.)

Rec¢ ima narodni poslanik Miroslava Stankovi¢ Puricié.

MIROSLAVA STANKOVIC DURICIC: Zahvaljujem, predsedavajuéa.

Poslanicka grupa SRS podnela je amandman na ¢lan 40. Predlozili Smo
brisanje naslova iznad ¢lana 40. i ¢lana 40. Predloga zakona.

Naime, ovim zakonom predlazete da za citav set stru¢nih poslova, kao
Sto su priprema standarda, priprema programa i planova nastave, ocenjivanje
kvaliteta udzbenika, odobrenje nastavnih sredstava i drugi, prepustate nadleznost
Zavodu, u okviru Centra za razvoj programa i udzbenika. Postavlja se pitanje
koja je uloga Ministarstva u sistemu obrazovanja i vaspitanja ako odgovornost za
ova vazna pitanja dodelite Centru. Drugo, formiranjem kojekakvih organa i
ustanova samo se gomila broj zaposlenih i funkcionera u okviru drzavne uprave,
i skida odgovornost sa Ministarstva za poslove za koje je nadlezno.

Mi iz Srpske radikalne stranke smatramo da ovo nije dobro resenje i
predlazemo da strucne poslove stavite neposredno pod okrilje Ministarstva
prosvete. Amandmanima koji se odnose na zakon 0 osnovama sistema
obrazovanja i vaspitanja nemoguce je popraviti sve nedorecenosti, propuste i
kolizije koje sadrzi ovaj predlog zakona.

Ministre, na kraju ne mogu a da se ne osvrnem na nesto sto je zaista
ostavilo jak utisak na mene ovih dana, a to je nacin na koji odgovarate
novinarima kada vam postave za vas neugodna pitanja. Tako ste novinaru na
pitanje o desavanjima u Osnovnoj skoli ,,Svetozar Mileti¢* u Zemunu odgovorili,
citiram: ,,Ma daj, bre!“. Ministre, ako niste sposobni da stojite iza svojih odluka,
onda je najbolje da podnesete, po hitnom postupku, ostavku. Hvala.

PREDSEDNIK: Re¢ ima ministar Saréevié.



MLADEN SARCEVIC: Morate da znate u kojoj situaciji se ta prica
desila: ja pratim zamenika ministra prosvete Kine, a Zzena tr¢i za mnom i vucara
me da stane ispred mene i njega. Sta biste vi rekli? Prosto ne razumem zasto ja ne
mogu tako da odgovorim. Ja ¢u uvek tako da odgovorim.

Drugo, imate ovde stalnu dilemu, mnogi, da li treba da bude jako
ministarstvo ili treba da bude slabo. Hajde da se dogovorimo da li neki poslovi
treba da se rade timski. Ja sam rekao da sam timski igra¢ i da se mnoge stvari
rade timski.

Naravno da ne¢u da odgovorim nikome ako sam u nekom poslu i ako je
tema ono sto je meni koncentracija na tu temu. A neko ko je napadan i pokusava
da dode iza leda, postavi takvo pitanje, sta biste mu vi rekli?

PREDSEDNIK: Na ¢lan 40. amandman je podneo poslanik Marijan
Risticevic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem.

Dame i gospodo, s obzirom na to da se radi 0 Zavodu za unapredenje
obrazovanja, odusta¢u od obrazlozenja, jer §ta god kazem ovima preko se ne
dopada. Ako ne govorim, njima se ne svida; ako govorim, opet im se ne svida,
tako da apsolutno ne znam... Svoje vreme ustupam kolegi koji posle cetrdeset
puta nije uspeo da nauci svoj amandman napamet. Hvala.

PREDSEDNIK: E, to ne moze.

Na ¢lan 40. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Aleksandra
Jerkov, Balsa Bozovi¢ i Maja Videnovic.

Na ¢lan 40. amandman je podneo poslanik VIadimir Puric.

Amandman kojim se posle ¢lana 40. dodaje ¢lan 40a podneo je poslanik
Sasa Radulovié.

Rec¢ ima narodni poslanik Sasa Radulovic.

SASA RADULOVIC: Hvala.

Amandman je ponovo 0 besplatnim udZbenicima. Ja ¢u izdrzati sve
uvrede i sve pokusaje blacenja, sve lazi koje se govore, samo da bi na kraju
roditelji dobili ove udzbenike, odnosno da bi deca mogla da ih dobiju, jer
opterecenje kupovine udzbenika za porodice je ogromno, 57.000 dinara je teret...
Odnosno, to su prosecna primanja domacinstva u Srbiji. Za te pare treba da
kupuju deci udzbenike, od deset do sedamnaest hiljada dinara je komplet. Ako su
porodice sa dva ili tri deteta, to je nemoguca misija, pa moraju da se zaduzuju u
bankama, Srbija je jedinstvena po ovome u svetu, da bi kupili udzbenike za decu!

Nikada nikome nista nisam ukrao. Sva ova jeftina prica moze da ide na
mene, ali usvojite ovo za udzbenike. Roditelji vas gledaju, slusaju nacin na koji
pravite sprdnju od ovako vazne teme.



Znaci, svaka porodica bi trebalo da dobije, svako dete, udzbenike
pla¢ene iz budzeta. To je dostupno svim nasim malisanima koji su pobegli iz
zemlje u dijasporu zajedno sa svojim roditeljima, u Severnoj Americi, Evropskoj
uniji, u Rusiji takode. Znaci, u Rusiji deca, kada dodu u $kolu, dobiju komplet
udzbenika. Trebalo bi da moze i u Srbiji. To moze da se plati. Potpuna je neistina
da u budzetu nema novca, u budzetu ima dovoljno novca za to. Subvencije ,.Er
Srbiji““ su duplo vece, godisnje, nego sto je potrebno za udzbenike. To je samo
0,23% budzeta Republike Srbije.

Ovo bi moralo da bude prioritet. Ako govorimo o tome da je natalitet
veliki problem, onda treba da omogué¢imo da roditeljstvo bude sa sto manje
potresa i $to vise pomoci od strane drzave. Ovo je najbolji nacin da se to uradi.

Inace, amandmanom takode predvidamo da se obezbedi prevoz za sve
ucenike bez troska po roditelje; da ogranicimo maksimalan broj ucenika po
odeljenju zbog kvaliteta itd.

Ovo je jako vazan amandman, vi nastavite da pravite sale na ovo. Ovo je
ozbiljno za roditelje, gradani vas gledaju. Hvala.

PREDSEDNIK: Na naslov iznad ¢lana i ¢lan 41. amandman su zajedno
podneli poslanici Marina Risti¢, Vjerica Radeta i Zoran Krasic.

ZORAN KRASIC: Nalazimo se kod ¢lana 41. To je ¢lan koji je
posvecen ovom drugom centru u okviru ovog zavoda. Ono §to je karakteristi¢no
za sve te centre i za ovaj zavod jeste ne samo nedorec¢enost nego i nepreciznost.

Gospodine Sareviéu, mi éemo Stvarno biti suoceni sa jo§ veéim
problemom kada stabilne finansije, ili kada nase finansije ne budu u situaciji da
finansiraju ovaj glomazan aparat, a obrazovanje jeste glomazan aparat i mora da
bude glomazan aparat.

Moram da vam skrenem paznju da ¢emo verovatno biti u situaciji da
imamo sve, a da nemamo, u stvari, nista. Imamo zavode, imamo centre, imamo
Skole, imamo obrazovne programe, imamo sve i svasta, ali ¢e da se izgubi i
obrazovanje i vaspitanje. Da vam objasnim kako: sve §to rade ovi vasi centri
zasniva se na papiru kao dokazu, sve mora papiroloski da se pokrije, jer ovaj
papir dokazuje to, ovaj papir dokazuje ovo. A ja tvrdim, najmanje 50% tih
podataka, sto je navedeno u tim papirima, u stvarnosti ne postoji.

Moram da vam skrenem paznju, ovaj zakon i oni posebni zakoni koji
dolaze u skladu s ovim zakonom moraju da garantuju odrzivost obrazovanja i
kvalitet znanja i u Trgovistu i u Beogradu, a vi sami znate koji je problem u
manjim mestima obezbediti kadar, prosvetni kadar za obavljanje nastave, da ne
pricam o ovim drugim problemima.

Molim vas, shvatite jednu stvar: ako jedna jedinica lokalne samouprave,
zbog svojih losih kapaciteta, svojim izvornim sredstvima nije u moguénosti da
obezbedi finansijska sredstva za finansiranje mnogih svojih nadleznosti, nemojte



na njih da prenosite nikakve obaveze. Republika Srbija je garant na svakoj
teritoriji, a mi sada imamo situaciju da svi peru ruke pa kazu — pa, dobro, ako
nemate tamo grejanje, to je zbog lokalne samouprave. Pa nije zbog lokalne
samouprave! Pogledajte samo za prvih Sest meseci koliko je puta Vlada
Republike Srbije donosila zakljucke kojima je intervenisala i uplacivala iz tekuce
budzetske rezerve sredstva jedinicama lokalne samouprave zato sto nedostaju
redovna sredstva. Lokalna samouprava nije u mogucnosti, nema odakle da
obezbedi sredstva za svoje elementarne funkcije.

Vodite racuna, ako napravite ovako glomazan sistem ili nastavite sa
ovim glomaznim sistemom, nanosi se velika steta celom sistemu obrazovanja.

PREDSEDNIK: Re¢ ima ministar Mladen Sar&evié.

MLADEN SARCEVIC: Samo radi javnosti da kazem, kada pogledate
budzet Ministarstva prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja, vidite ogromnu cifru,
koja sva ode na plate. | kada bismo hteli nesto da radimo pametno, ne bismo
imali para.

Ovi zavodi nikada nisu brojali manje zaposlenih nego u moje vreme, ja
sam trazio racionalizaciju svih njih. Ceo zavod, veliki zavod, kako ga zovemo u
zargonu, to je Zavod za unapredivanje vaspitanja i obrazovanja, ima oko
osamdeset ljudi, a Zavod za kvalitet manje od trideset. Li¢no sam nezadovoljan
strukturom dosadasnjeg nacina zaposljavanja, gde su se sve mogucée rodacke i
druge situacije desile. A kada sa tim zavodima morate da radite silne nastavne
planove i programe, izmene, onda rade na ivici odrzivosti. Tako da ovde nema
ustede koja ve¢ nije napravljena. Hvala.

PREDSEDNIK: Na c¢lan 41. amandman je podnela narodna poslanica
Branka Stamenkovi¢.

Na ¢lan 41. amandman je podneo narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

Rec ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, zbog nasih
gradana, Zavod za unapredenje bi mogao da deli udZzbenike besplatno, ali nasi
gradani treba da znaju da je u ovom trenutku to neizvodljivo.

Da ,,prosveceno zlo“, je I’ tako?, stranka bivseg rezima, tako su je
nazvali drugi, ne ja, zajedno sa stec¢ajnim upravnicima, a ja ¢u to nazvati ,,u
zajednickom zlocinackom poduhvatu®, nije otpustilo 400.000 ljudi, a ova moja
matematika je ispravna, Zavod za unapredenje bi slobodno mogao da deli
radunare i udzbenike. Cetiristo hiljada li¢nih dohodaka je oko 180-200 miliona
evra. Sto osamdeset miliona evra. Samo PDV je trideset dva...

Kada ja drzim ¢as matematike, elektricari Cute.

Prema tome, na 180.000.000 evra samo je PDV 36.000.000, plus
doprinosi na plate. Koliko bi u fondovima i budzetima bilo vise za obrazovanje,
koliko bi privreda u drustvenom proizvodu izbacila vise? Kada uzmete tu cifru,



onda dodete lako do podatka da bi na godisnjem nivou to bilo preko 500.000.000
samo od PDV-a. Onda bi drzava mogla da nabavlja racunare, da kupuje
udzbenike. Ovako, oni, ,prosveceno zlo“, ,u zajednickom zloc¢inackom
poduhvatu®, bivsi stec¢ajni upravnici i stranka bivseg rezima, doprineli su da
danas roditelji ne mogu da imaju besplatne udzbenike i racunare, jer su im oni
svojom drskom, bezobzirnom pljackom onemoguéili to pravo. Hvala.

PREDSEDNIK: Nisam videla.

Rec¢ ima narodni poslanik Tatjana Macura.

Izvolite.

TATJANA MACURA: Zelim da ukazem na povredu Poslovnika, ¢lan
106. stav 1: ,,Govornik moze da govori samo o tacki dnevnog reda o kojoj se
vodi pretres®.

Vi ste malopre prozvali narodnog poslanika Marijana Risticevica kako bi
obrazlozio svoj amandman, a on je u amandmanu na ¢lan 41. nakon, sad ¢u vam
re¢i tacno... jedan, dva, tri, cetiri... nakon cetvrte re¢i dodao zarez. Uopste nije
govorio 0 amandmanu. To je manir svih njegovih amandmana. Ja sam precizno
analizirala sve amandmane koje je podneo i u svakom amandmanu, da bi dobio
priliku da govori i zloupotrebi vreme za raspravu ...

(Predsednik: Jeste, on je poslanik.)

Tako je. Da, dodao je zarez. Nemam nista protiv toga sto je dodao zarez,
kada bi taj amandman obrazlagao. Medutim, on uporno koristi vreme za raspravu
0 pojedinostima kako bi kaljao ljude na nacin na koji to radi ceo dan. Znaci, ima
pravo da svaki njegov amandman ima izmenu tako $to ¢e dodati zarez, ali je,
takode, njegova obaveza da taj amandman obrazlozi, a ne da govori bilo sta sto
mu padne na pamet.

PREDSEDNIK: Ima pravo da govori i 0 vasem predsedniku poslanicke
grupe, bavi se politikom.

Dobro, evo ja ¢u ga cenzurisati ubuduce, a vas necu.

Znaci, kad pise ,,brise se, to je u redu, a kad neko stavi zarez, to nije u
redu? Hvala na vasem shvatanju. Tako je. Samo vi izvolite sa vasim
amandmanima, 250 poslanika ima pravo da podnosi amandmane.

Na ¢lan 41. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Aleksandra
Jerkov, Balsa Bozovi¢ i Maja Videnovic.

Na ¢lan 41. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Nikola
Savi¢, Dubravko Boji¢ i Sreto Peri¢.

Rec¢ ima narodni poslanik Nikola Savicé.

NIKOLA SAVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, podneo sam
amandman na ¢lan 41. ovog zakona. Ovaj amandman je u duhu mojih prethodnih
amandmana, odnosno amandmana na ¢lan 38. koji se odnosi na Zavod za stru¢no
obrazovanje i obrazovanje odraslih. Razlika je samo u tome §to je sada u pitanju



ne Zavod nego Centar za stru¢no obrazovanje i obrazovanje odraslih. Sve ono sto
sam rekao u amandmanu koji se odnosio na Zavod vazi i za Centar za stru¢no
obrazovanje i obrazovanje odraslih.

Naime, poznata je cinjenica, nazalost, da se broj ucenika u nasim
Skolama sve vise smanjuje, ali tu tendenciju ne prati smanjenje administracije.
Naprotiv, administracija se na neki nacin, ¢ini mi se, sve vise uveéava. Znamo da
postoje raznorazni centri, Skolske uprave itd., pa imamo i uprave za obrazovanje
na nivou jedinica lokalne samouprave (to je jos jedna institucija). Medu svim tim
institucijama nema dovoljno sinhronizacije, tako da smatram da treba smanjiti
broj ovih centara, zavoda...

Amandmanom sam trazio da se brise tacka 14) koja kaze $ta radi, izmedu
ostalog, ovaj centar — pruza pomo¢ u koordinaciji socijalnog dijaloga i
partnerstva na razli¢itim nivoima planiranja, razvoja i ostvarivanja stru¢nog
obrazovanja i obrazovanja odraslin. Po meni, ova odrednica ne znaci nista,
nejasna je sama po sebi, a samim tim je i neprimenljiva u praksi.

Ako imamo u vidu ¢lan 35. ovog zakona, gde se kaze da ¢lanove ovog
zavoda cine i stru¢njaci iz oblasti stru¢nog obrazovanja, mislim da je ta
odrednica nekako nespretno recena; u srednjim strucnim skolama ne postoje
,Struénjaci za stru¢no obrazovanje®, jednostavno, to su profesori, odnosno
nastavnici stru¢nih predmeta u stru¢nim skolama. Hvala.

PREDSEDNIK: Amandman kojim se posle ¢lana 41. dodaje ¢lan 41a
podneo je narodni poslanik Sasa Radulovi¢.

Izvolite.

SASA RADULOVIC: Hvala.

Amandman je o besplatnim udzbenicima za svu decu, o tome da je
obrazovanje pravo deteta, da porodice u Srbiji jako lose zive, da imaju jako mala
primanja (57.000 dinara), da udzbenici kostaju od 10.000 do 17.000 dinara, pa
ako porodica ima dva ili tri deteta imaju nemoguc¢u misiju da nabave udzbenike.
Roditelji cesto uzimaju kredite od banaka da bi kupili udzbenike, $to je
jedinstveno u svetu. Citava industrija koja je napravljena oko udzbenika sluzi za
pljackanje roditelja. Tome bi trebalo stati na kraj.

Treba primeniti resenja koja postoje u uredenom Svetu, u Severnoj
Americi, Evropskoj uniji, ¢ak i Bocvana i Rusija imaju sistem u kome deca
dobijaju udzbenike u skoli; roditelji dovedu decu u skolu, u skoli dobijaju
komplet udzbenika o trosku budzeta. Time su u velikoj meri rastereceni roditelji.

Ovo je moguce platiti. Svi koji govore da u budzetu nema novca za ovo
obmanjuju gradane Srbije. U osnovnim skolama je 560.000 daka, 260.000 daka
je u srednjim skolama. Da bi se nabavili udzbenici za sve njih, dovoljno je 0,23%
budzeta Republike Srbije. To je duplo manje nego subvencija koju dobija ,,Er
Srbija“. To je deset puta manje nego subvencije koje se daju stranim



investitorima, Kkoji ovde otvaraju mesta za jeftinu radnu snagu. Znaci, ovo je
moguce uraditi.

Ako je Vlada zaista zabrinuta za natalitet, ako je vladaju¢a velina
zabrinuta za natalitet — trebalo bi da budu — ovo je najbolji moguéi nacin da
podstaknemo roditeljstvo, da pomognemo porodicama i da nasa deca, kao ovi
nasi malisani koji su pobegli iz zemlje sa svojim roditeljima pa u tim zemljama,
uklju¢ujuéi Rusiju, dobijaju udzbenike, imaju istu priliku.

Vlada ima priliku da pokaze da joj je stalo do nase dece i da prede sa reci
na dela. Nikakve uvrede me nece spreciti da nastavim da insistiram na ovome.
Hvala.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Vladimir Orlié.

Izvolite.

VLADIMIR ORLIC: Ja sam rekao, gospodine ministre, ako se secate, da
ovaj covek koji predlaze da se kupi 560.000 rac¢unara nece imati hrabrosti da
kaze koliko to kosta. Znate iz kog razloga? Iz istog razloga iz kog ne ume da
objasni zasto je onda davao subvencije ,,Er Srbiji 2013. godine kada je bio
ministar — jer nema pojma ni o cemu.

PREDSEDNIK: Naravno da ne.

Na naslov iznad ¢lana i ¢lan 42. amandman su zajedno podneli narodni
poslanici Nemanja Sarovié, Filip Stojanovié i Zoran Krasi¢. Re¢ ima narodni
poslanik Zoran Krasic.

ZORAN KRASIC: Nadam se da ste zapamtili da je prose¢na plata
57.000 i da udZbenici kostaju izmedu 10.000 i 17.000. Ako ste to, gospodine
Saréevicu, zapamtili, idemo dalje. Znagi, priznali ste da ste zapamtili? Nema
potrebe da se ponavlja? Dobro, idemo dalje.

Clan 42. odnosi se na Centar za profesionalni razvoj zaposlenih u
obrazovanju.

Gospodine Saréeviéu, u nekim nasim odeljenjima, sedmi, osmi razred
osnove Skole, a, zasto da se ne kaze, i u nekim srednjim Skolama, prosvetni
radnici se, kada treba da udu u ucionicu, pripremaju kao za gladijatorsku borbu.
Smejte se vi, ali tako je. Imam komsije koji imaju te muke, kazu — kada treba da
dodem u I11/3, hvatam se za glavu. Tu su mobilni, tu su rakete, tu je ovo, tu je
ono. Ne sme nijedna disciplinska mera, niti da se kaze ,,odlozi mobilni, ne igraj
se“, ,izadi napolje posto ne slusas“, ,,pozovi roditelje“. Pogotovo ,,pozovi
roditelje. Ako kaze ,pozovi roditelje”, onda ¢e otac i majka da napadnu
prosvetnog radnika s kojim pravom on njihovog miljenika upozorava da treba da
uci.

Ako ve¢ pravite taj centar za usavrsavanje, obavestavanje i obrazovanje
prosvetnih radnika, onda morate da uvedete i borilacke vestine. Smejte se vi,
smejte. Kada jedno drustvo izgubi taj sistem vrednosti, onda sistem vrednosti



koji prosvetni radnici pokusavaju da nametnu deci koja su ucenici i koja po
definiciji ne znaju, sazrevaju, treba da saznaju, to je nemoguca misija.

Zasto je nemogucéa misija? Pa, evo, gospodine Saréeviéu, pogledajte
reklame — nemam posao, nemam devojku, hajde da upisem IT akademiju
Comtrade pa ¢u da resim pitanje i posla i devojke. Hajde, prosetajte se glavnim
ulicama nasih mesta: prva stvar koju ¢ete pomisliti jeste da ste u inostranstvu, da
li je Italija, da li je Engleska, da li je Nemacka — nema naseg naziva. Prodite ceo
Beograd, ako nadete u jednoj ulici da pise ,,kréma*®, u tri ako pise ,,restoran®.

Znaci, ako se u drustvu sistem vrednosti ne promovise na svakom mestu,
nemojte da oc¢ekujete od prosvetnih radnika da mogu nesto znacajnije da naprave.

E sad, kako se u ovom centru vrednuje njihov kvalitet i kako se utic¢e na
kvalitet, da i prosvetni radnici sticu nova znanja kako bi mogli da prenose ta
znanja ucenicima? Opet se nalazimo na terenu papira. Jedan papir kao dokaz da
je prosao obuku, da je uzeo priru¢nik, da je savladao to gradivo, da li ga je
prosvetni inspektor obisao ili ga nije obisao...

PREDSEDNIK: Potrosili ste vreme; nema vise grupa vasa, ni ovlasceni.

Re¢ ima ministar Mladen Sar&evié.

Izvolite.

MLADEN SARCEVIC: Gospodine poslanige, sa vama bih se sloZio oko
90% ovoga sto pricate. Tesko je raditi u prosveti. Danas smo 0 svemu pricali sem
0 tome.

Naravno da se deca ponasaju prema ukupnom drustvenom ambijentu u
kome zive, ali mi smo zato na mnogo mesta stavili sta sve mora da se uradi po
tom pitanju i pojacali disciplinske mere i odgovornosti. Pravilnici o ponasanju,
gde vi citirate neke elemente, vrlo su poostreni, pocev od upotrebe mobilnog na
¢asu do mnogo ¢ega. Time i sam zakon, odgovornost roditelja i svih drugih na
neki nacin ponovo stavljamo u zizu.

Ovaj zakon ima za potrebu da zastiti upravo kolege koje rade u prosveti,
koje se susrec¢u sa bahatim ponasanjem pojedinih u¢enika i njihovih roditelja koji
zastupaju takvo ponasanje, tako da ¢emo, I uz saradnju sa drugim ministarstvima,
Imati vrlo nizak prag tolerancije i razumevanja za ovakve stvari. Naravno, nesto
sto se pokvari ne moze se preko noci popraviti, na ovome treba mnogo duze da
se radi. Hvala.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 42. amandman je podneo poslanik Marijan
Risticevic.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Rec¢ ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem.



Dame i gospodo narodni poslanici, s obzirom na to da oni koje sam ja
nazvao ,,udruzeni zlo¢inacki poduhvat® odbijaju suve ¢injenice i to nazivaju
uvredom, moram da kazem da ovaj Zavod za obrazovanje, posebno Centar za
profesionalni razvoj zaposlenih, treba jednom mom kolegi da objasni da je
400.000 li¢nih dohodaka u ovom trenutku vredno oko 180.000.000 evra. Kada
zaposleni ponesu kuéi tih 180.000.000 evra, oni, za razliku od njihovih velikih
tajkuna koji su na nekim Devic¢anskim Ostrvima itd., taj novac potrose u zemlji.
To je najbolje rasporeden novac. Za tih 180.000.000 evra oni bi potrosili... PDV
bi mesec¢no iznosio 36.000.000 evra. Toliko bi se slilo samo od PDV-a u kasu
drzave, a to je 432.000.000 evra godisnje. Odatle bismo lako mogli da izdvojimo
trista miliona i da platimo racunare, udzbenike, uniforme, prevoz, hranu, sta god
ho¢emo, dopunski da platimo ono sto danas nemamo. Mi to danas nemamo.

Takode, oni kukaju zbog penzija. Ali tih 400.000 na godisnjem nivou
ostete razne fondove doprinosima na plate 1.200.000. Sad zamislite da imamo
480.000.000 evra, koliko bi pripalo P10 fondu, koliko bismo mogli godisnje da
uvecamo penzije da nije bilo tog ,udruzenog zloc¢inackog poduhvata®,
,prosvecenog zla“, stranke bivseg rezima i ste¢ajnih upravnika. Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala.

Po Poslovniku, narodni poslanik Dusan Pavlovi¢.

Izvolite.

DUSAN PAVLOVIC: Gospodo predsednice, ¢lan 106, poslanik moze
govoriti samo o tacki dnevnog reda. Ja bih hteo samo da vas podsetim da je vasa
duznost da vodite racuna o tome da se Poslovnik postuje.

Posto poslanik nije govorio 0 amandmanu koji je predlozio, ja ¢u da vam
kazem §ta je predlozio. Dakle, on je predlozio potpuno isti tekst ¢lana, samo sto
je u prvoj recenici posle reci ,,obrazovanja“ dodao zarez. Doduse, to je zarez na
pogresnom mestu, ali...

PREDSEDNIK: Nemate prava na diskusiju, niti na repliku.

DUSAN PAVLOVIC: Ima prava on na diskusiju, ja govorim o njegovoj
povredi Poslovnika.

PREDSEDNIK: Ne moze on da povredi Poslovnik.

DUSAN PAVLOVIC: Moze, upravo je povredio. Vi treba da ga sprecite
da to radi.

PREDSEDNIK: Ne mogu da ga sprecim, on govori 0 svom amandmanu.

DUSAN PAVLOVIC: On je samo zarez dodao, a nije uopste govorio o
zarezu.

PREDSEDNIK: Nije dodao, amandman glasi... Pogledajte koliki je
tekst.



DUSAN PAVLOVIC: Gledam ja, nasao sam zarez u prvoj redenici,
posle reci ,,0brazovanja“ dodat je zarez. On mora da obrazlozi zbog c¢ega je
dodao taj zarez.

PREDSEDNIK: Dobro je sto ste to rekli.

DUSAN PAVLOVIC: A vi treba da pratite da li on to radi.

Za vreme dok on prica, pricate i vi, malopre sam vas gledao. Vi treba da
vodite racuna o redu na sednici.

PREDSEDNIK: Da li je to problem?

DUSAN PAVLOVIC: Jeste problem, posto ste vi nadlezni za to.

PREDSEDNIK: Isto recite poslaniku pored njega da je predlozio
nekoliko stotina jednakih amandmana. Potpuno besmisleno, po vasem stavu.
Poslanik podnosi amandmane kako vi hocete.

Ja mislim da poslanici imaju pravo da predloze amandmane kakve god
zele, ako odbori kazu da je to u skladu sa Ustavom. Mi tu ne mozemo nista.

Pustite vi to, niste bas pravi primer za ovo.

Na c¢lan 42. amandman, sa ispravkom, zajedno su podneli poslanici
Aleksandra Jerkov, Balsa Bozovi¢ i Maja Videnovic.

Da li neko zeli re¢? (Ne.)

Amandman kojim se posle ¢lana 42. dodaje ¢lan 42a podneo je narodni
poslanik Sasa Radulovi¢.

Da li neko zeli re¢? (Da.)

Rec¢ ima narodni poslanik Sasa Radulovié.

Izvolite.

SASA RADULOVIC: Clan 42a. Taj ¢lan kaZe da je obrazovanje pravo
svakog deteta. Razumem da poslanici vladajuce vec¢ine ne zele to da slusaju, ali
gradani Zele da znaju.

Imamo ovde priliku da omogué¢imo besplatne udzbenike za svu decu u
svim osnovnim i srednjim Skolama u Srbiji, da rasteretimo roditelje tog
ogromnog troska, za koji vrlo ¢esto uzimaju kredite u bankama. To je zaista
potpuni apsurd, uzimate kredite u bankama da biste platili deci udzbenike. Oni
kostaju, komplet, od deset do sedamnaest hiljada dinara. Prosecna primanja
porodice, domacinstva u Srbiji su oko 57.000 dinara. Ocigledno je da je
prakticno nemogucée za porodice da nose ovaj trosak pa moraju da uzimaju i
kredite.

Ako su vladaju¢a vecina | Vlada zaista zainteresovane za pitanje
nataliteta i pomo¢ roditeljstvu, ovo je najbolji nacin da se to uradi.

Takode, amandmanom smo predvideli da predskolsko obrazovanje bude
dostupno svoj deci bez participacije roditelja i da to takode bude trosak budzeta
Republike Srbije. Ovo je nacin da pomognemo roditeljstvu, da pomognemo
mladim parovima da se odluce da imaju decu, oni koji zele da imaju decu.



Takode, amandmanom predvidamo da prevoz za svu decu bude plac¢en
od kuce do skole i nazad. Ovo je posebno vazno u ruralnim sredinama, udaljenim
selima, gde bi drzava morala da preuzme taj trosak. Da lokalne samouprave
snose taj trosak, jednostavno nije realno, oni nemaju dovoljno novca za to. U
svim zemljama uredenog sveta gde su zajedno sa svojim roditeljima pobegla nasa
deca u dijasporu, u Severnu Ameriku, Evropsku uniju, pa i Rusiju, nazalost i u
Bocvanu, i tamo dobijaju udzbenike samo u Srbiji ne.

Znaci, dosta je prazne price, dosta je floskula, blata, napada, hajde da
uradimo nesto za roditelje. Roditelji vas gledaju. Uradimo nesto §to je dobro za
nasu decu. Hvala.

PREDSEDNIK: Re¢ ima Nenad Konstantinovic.

Izvolite, imate tri minuta.

NENAD KONSTANTINOVIC: Zahvaljujem.

Socijaldemokratska stranka Srbije podrzava amandmane koji idu u
pravcu obezbedivanja besplatnih udzbenika za decu. Smatramo da je to apsolutno
moguce ostvariti. Dokazano je da je moguce ostvariti, jer besplatni udzbenici
jesu bili u jednom periodu.

Ali ono sto je vazno da gradani znaju, oni koji mozda nemaju decu u
prvom razredu osnovne $kole ili nemaju uopste decu u $koli, to je da mi ne da
nemamo besplatne udZbenike i besplatno osnovno obrazovanje, iako je to
propisano u zakonu, nego su roditelji suoceni sa tim da pored udZbenika,
svezaka, dodatnih radnih svezaka, uzine, rucka, moraju da plate i uredenje
ucionica. U skolama u Beogradu imamo situaciju da je osvetljenje takvo...

(Predsednik: Poslani¢e, nema veze sa amandmanom. Interesantno je, ali
kakve veze ima osvetljenje?)

Ima veze sa besplatnim udZzbenicima. Ako drzava da besplatne
udzbenike, onda ¢e roditelji lakse moci da plate parket u ucionici, osvetljenje,
krec¢enje ucionice, klupe i ormari¢e. To sve kosta. Sa tim se suocava svaki
roditelj. Placamo obezbedenje u skolama jer skola nema obezbedenje. Roditelji
moraju to da plate. To kosta 1.500 dinara za sest meseci. Dodatne radne sveske
kostaju hiljadu dinara.

Koliko kosta parket, koliko kosta krecenje, koliko kosta osvetljenje u
ucionici? Sve to roditelji moraju da plate za decu koja idu u drzavnu skolu. Kada
sve to plate, nemaju pare za udzbenike, koje bi mogla drzava da im obezbedi.
Dakle, u kom pravcu idu ovi amandmani? Da se pomogne i ministru da se vise
para obezbedi u budzetu za obrazovanje da bi stvarno osnovno skolovanje bilo
besplatno.

PREDSEDNIK: Re¢ ima ministar.

MLADEN SARCEVIC: Sticajem okolnosti, i sam sam nekakav
menadzer U obrazovanju. Uc¢io sam, pa mi islo dobro.



Ako je ceo budzet za prosvetu 1.400.000.000, od toga je bar
1.250.000.000 za plate, onda je zaista pitanje sta je tu besplatno. Mi govorimo
samo o jednom segmentu. Pravio sam biznis-planove, kod mene ustanova placa
sve. Udzbenici su minorni deo ukupne cene plata i svega.

Trenutak u kom se nalazi drzava, koja ima, mislim, trideset pet milijardi
evra BDP, jeste nezavidan da bi moglo da se obeca vise, ali mislim da moze u
vrlo skoroj perspektivi svasta da se resi.

Ovim predlogom zakona, videcete kasnije, imamo reseno pitanje
uceni¢kih kompanija i dac¢kih zadruga, preko kojih mislimo da mnoge stvari koje
Skole sti¢u kao sopstvene prihode... Ne vide se, jer postoji pretnja da moraju da
uplate u budzet Republike Srbije, pa jedno prijavim, tri ne prijavim. Mi ¢emo to
uciniti vidljivim. Znaci, sve skole koje mogu da obezbede ta sredstva... Upravo i
jeste pitanje da nema samovolje direktora po ovom pitanju, a ima je koliko
hocete.

Ako smo ove godine radili 396 skola i ulozili skoro cetiri milijarde
dinara za njihovo obnavljanje, onda je u pitanju visegodisnje zapusteno stanje ne
samo rasvete, nego i toaleta, sportskih sala i svega, i treba jedna cela renesansa.
Slazem se sa vama da svaka dobrobit, kompanija, veéi budzet, jeste nesto sto
prosveti treba. Hvala.

PREDSEDNIK: Na naslov iznad ¢lana i ¢lan 43. amandman su zajedno
podneli Dubravko Boji¢, Miljan Damjanovi¢ i Zoran Krasic.

Rec ima narodni poslanik Zoran Krasic.

ZORAN KRASIC: Mi samo da nastavimo, posto je sada tema ovaj drugi
zavod, Zavod za vrednovanje kvaliteta obrazovanja i vaspitanja. Naravno, isti oni
nedostaci o kojima sam pric¢ao ranije prisutni su i kad je u pitanju ova odredba
koja regulisSe ovu posebnu organizaciju. Medutim, dzabe pricamo 0 ovim
posebnim organizacijama ukoliko nemamo u vidu celinu naseg obrazovnog
procesa.

Moram stvarno da vas pohvalim da ste krenuli sa necim sto se zove da
drzava preuzme odgovornost za obrazovanje. Jer dosad je to bilo nedefinisano,
drzava se pita, selektivno se pita, a ovde ste jasno i glasno rekli, vi cete da
imenujete direktore u nekom postupku Kkoji je propisan, vi preuzimate
odgovornost. Ministarstvo je i do sada obezbedivalo sredstva za plate zaposlenih
u drzavnom predskolskom, osmogodisnjem i srednjem obrazovanju, i to je dobro.
Treba jos vecu odgovornost da preuzmete. Naravno, sredstva su uvek problem i
treba to premosc¢avati na razne nacine.

Ali moram da vam skrenem paznju, vise babica uvek daju kilavu decu.
Vi niste znacajnije promenili nadleznosti. Mi ¢ak necemo do¢i do onih skolskih
uprava kao detasiranih delova Ministarstva prosvete koji na terenu obavljaju neke
poslove. Tu postoji prostor da se napravi neka usteda.



Ovo sa privrednim aktivnostima skola zaboravite, od toga nema nista.
Verujte, od toga nema nista. Tu necete moéi nista da napravite, jer to su i tako
mala sredstva.

Ako biste mogli da centralizujete javne nabavke i da direktore i
zaposlene u skolama privucete sto vise da budu u rangu drzavnih sluzbenika, ne
kvazidrzavnih sluzbenika nego pravih drzavnih sluzbenika, onda ima pomaka za
nase obrazovanje. U ovom trenutnom, bezvazdusnom prostoru lose nam se pise.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 43. amandman je podneo narodni poslanik
Marijan Risticevic.

Rec¢ ima narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem.

Dame i gospodo narodni poslanici, u ovom amandmanu ja sam dodao
zapetu. To sam naucio od profesora Pavicevi¢a, koji predaje, gle ¢uda, na
Fakultetu politickih nauka. Ali, za razliku od ovde prisutnog koji takode predaje
na Fakultetu politickih nauka, gospodinu Pavic¢evicu se nikad nije otelo da kaze
da je obrazovanje ,,dostupac¢no“ svima. Uvek je govorio — dostupno.

Ovaj Zavod za vrednovanje kvaliteta obrazovanja treba, sem osnovnih i
srednjih skola, da poseti malo i fakultete, da vide koji to profesori nisu ni za
osnovnu ni srednju skolu, a kamoli za fakultet. Ovde prisutni fakultet... Ovde
prisutni profesor na fakultetu, koji je zavrsio fakultet, iz ¢ije grupe cesto kazu
ima fakultet, zavrsio je fakultet negde u Madarskoj, dva puta je upotrebio rec¢
,zarez. Dakle, ako on ne zna srpski jezik, onda on za mene nije profesor
univerziteta, on je za mene profesor na sveucilistu. Hvala.

PREDSEDNIK: Re¢ ima narodni poslanik Vladimir Puric.

VLADIMIR DURIC: Hvala lepo.

Duzan sam vam skrenuti paznju na povredu Poslovnika po ¢lanu 106 —
poslanik moze da govori samo o temi.

Vi ste malopre razgovarali sa uvazenim ministrom pa verovatno niste
obratili paznju, ali amandman poslanika Risti¢evic¢a, koji on ima puno pravo da
podnese kao narodni poslanik, sastojao se u dodatom zarezu. Mi smo culi sve i
svasta, ali nismo culi zasto poslanik Risticevi¢ misli da je bas taj zarez presudan
za kvalitet zakonskog resenja u tom clanu. Dakle, slede¢i put kada bude
obrazlagao svoje amandmane molim vas da dva minuta posveti paznju zarezu, a
vas molim da ga pazljivo saslusate da li je pricao o bilo ¢emu drugom osim o
zarezu. Hvala.

PREDSEDNIK: Nista vas ne razumem. Kad ste rekli zarez, sad je
objasnio zasto stavlja zarez. Pazljivo sam ga slusala, pozvao se na profesora
Pavicevica.

A zasto vi imate problem sa poslanikom Marijanom Risti¢evicem? Mi
imamo 1.200 amandmana; vrlo malo smo ¢uli sustinsko obrazlozenje.



Pravo na opstrukciju ima svaki poslanik. To rade najces¢e poslanici
opozicije, ali rade i drugi. Naucite se da stvarno ne mozete samo vi govoriti,
imaju prava i drugi poslanici da stavljaju zarez, tacku, zarez. Postoji predmet
Pravno normiranje i ono bi vam objasnilo koliko je Marijan Risti¢evi¢ u pravu.
Barem na drzavnom fakultetu se to ucilo, na Sorosu ve¢ i nije. Hvala.

Ako Zelite, glasaCemo. Nemate prava na moje obrazloZenje. Glasac¢emo
ako to Zelite. Cutanje je da ne Zelite.

(Vladimir Puri¢: Da.)

Na ¢lan 43. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Aleksandra
Jerkov, Balsa Bozovi¢ i Maja Videnovic.

Na ¢lan 43. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Nikola
Savi¢, Vjerica Radeta, Milorad Mirci¢ i Sreto Peric.

Na ¢lan 43. amandman je podnela narodna poslanica Branka
Stamenkovi¢.

Samo se prijavite, pa ¢emo Se vratiti.

Rec¢ ima narodni poslanik Nikola Savi¢.

NIKOLA SAVIC: Dame i gospodo narodni poslanici, podneo sam
amandman na ¢lan 43. ovog zakona. Ovaj amandman se odnosi na Zavod za
vrednovanje kvaliteta obrazovanja i vaspitanja. Jednim od svojih prethodnih
amandmana trazio sam da se ukine ovaj zavod. Da je usvojen moj amandman,
sada verovatno ne bih imao potrebe da obrazlazem. Znajuc¢i kako funkcionise ova
vlada, podneo sam amandman na ovaj ¢lan, i to na jednu njegovu ta¢ku gde sam
trazio da se Centar za medunarodna nacionalna ispitivanja i razvojno-istrazivacke
poslove ukine. Makar, ako necete da ukinete ceo Zavod, da se ukine ovaj centar,
jer on u sustini nista ne znaci i nicim se ne bavi. U obrazlozenju zbog cega je
odbijen amandman stoji da je odbijen zato sto se koncepcijski ne uklapa u
predlozeni zakon, ne uklapa se u koncepciju zakona.

Imajuéi u vidu ono s§to je malocas govorio ministar kada su u pitanju ovi
zavodi, da su ti zavodi predimenzionirani sa brojem zaposlenih, pohvalno je da je
on uginio nesto po tom pitanju i da je smanjen broj zaposlenih. Culi smo,
nazalost, jednu cinjenicu koja ne ide u prilog nasem obrazovanju, a to je da tamo
vlada nepotizam, da je bilo zaposljavanja rodaka itd. Ta cinjenica ne bi bila
najstrasnija po sebi, ali obicno nepotizam prati i neznanje. Znaju oni da su rodaci,
ali onaj ko je zaposlio svog rodaka zna da on nije nesto mnogo sposoban, da se
ne moze iskazati na nekom drugom mestu i stavio ga je tamo gde je bio u
poziciji.

Dakle, gospodine ministre, smatram da je trebalo da prihvatite ovaj
amandman, jer ovaj centar sam po sebi nista ne znaci.

PREDSEDNIK: Amandman kojim se posle ¢lana 43. dodaje ¢lan 43a
podneo je narodni poslanik Sasa Radulovi¢.



Rec¢ ima narodni poslanik Sasa Radulovié.

Izvolite.

SASA RADULOVIC: O besplatnim udZbenicima koji su ogroman teret
za gradane Republike Srbije. Na prosec¢na primanja porodice, gospodine Krasicu,
koja su 57.000 dinara roditelji moraju da kupuju knjige za decu koje su izmedu
10.000 i 17.000 dinara komplet. Ako neko ima dvoje ili troje dece, vidi se
prostom racunicom, to je prakti¢cno nemoguéa misija. Taj trosak bi trebalo da
nosi budzet Republike Srbije.

Ko god kaze da to nije moguée, da nema novca u budzetu, jednostavno,
nije taéno. Za svih 560.000 daka u osnovnim skolama i 260.000 daka u srednjim
skolama trosak udzbenika bi bio 0,23% budzeta Republike Srbije.

Ako pogledamo, recimo, samo Beograd, da se nabave udzbenici za svu
decu u osnovnim skolama u Beogradu, to kosta oko tri miliona evra. To je manje
nego cena jarbola. Da se nabave udzbenici za svu decu srednjih skola, to je manje
od dva miliona evra, manje od cene fontane. Pitanje je da li su nam vazniji jarboli
| fontane ili su nam vazna nasa deca.

Sva nasa deca u dijaspori dobijaju knjige od skola u koje idu. Pobegla su
sa svojim roditeljima iz zemlje zasto sto je losa vladavina u Srbiji, imaju jako
lose uslove, lose zarade, nema posla osim jeftinih radnih mesta. U dijaspori
dobijaju udzbenike od skola; dovedete dete u skolu, dobije udzbenike. Ne samo
severna Amerika, EU, nego i Rusija, a, ¢uli smo danas u raspravi, i Bocvana.

Znaci, ovo je moguce platiti, ali je pitanje zasto Vlada ovo ne radi ako je
zaista natalitet bitan. Zbog ¢ega su vazniji jarboli i fontane, nego nasa deca? Za
natalitet je bitno da roditeljima stvorimo uslove da imaju decu, svi oni koji zele
da imaju decu da mogu da ih imaju, da imaju ekonomske uslove da to ostvare.
Dosta je bilo ¢e ovo uraditi u Beogradu ako Vlada sada ne usvoji ovaj amandman
I ako ne prihvati da se to radi za celu Republiku Srbiju. Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala.

Sada bih, da sedim kao poslanik, rekla — povreda Poslovnika, posto
amandman ne odgovara tekstu Predloga zakona za koji se trazi da se menja.
Potpuno dve razli¢ite materije, veze nema sa zivotom.

Molim poslanike koji su zainteresovani, da procitaju. Ne znam kako ste
na Odboru to uopste pustili.

Na naslov iznad ¢lana i ¢lan 44. amandman su zajedno podneli narodni
poslanici Marina Risti¢, Vjerica Radeta i Zoran Krasic.

Rec ima narodni poslanik Zoran Krasic.

Izvolite.

ZORAN KRASIC: To je ¢lan 44. Kada pric¢amo o ovim zavodima i
centrima, ministre, sve ste to mogli da objedinite i da radite u Ministarstvu, i
nista se ne bi izgubilo na kvalitetu, to moram da vam kazem. Cak bi vam bili



blize, bili bi vam pri ruci i ne bi mogla da se desava opstrukcija, koja se
verovatno desava jer, po definiciji, birokratija pravi opstrukciju, posto oni kazu
da su ,,zimzeleni‘ a svi mi drugi smo ,,listopadni‘, znate i sami.

Sve nase amandmane koji se odnose na ove posebne organizacije treba u
tom smislu da tumacite. Znaci, ovo je izvorno posao drzavne uprave koji treba da
se radi u Ministarstvu prosvete.

Opet koristim priliku da podsetim, poslovi drzavne uprave u oblasti
obrazovanja i prosvete desavaju se na svakom kvadratnom milimetru Republike
Srbije, istog kvaliteta, pod istim uslovima i na isti nacin. Gledajte da u sledecoj
etapi sto vise izbacite lokalnu samoupravu u onome sto je drzavno §kolstvo. Ono
gde moze lokalna samouprava da se uklju¢i u obrazovni proces jesu lokalne
specifi¢nosti iz oblasti geografije, lokalne istorije i necega sto je plus, jer
obrazovanje u Srbiji je u istom polozaju kao socijalna politika. Svi koji rade u
socijalnoj politici jesu drzavni sluzbenici. To §to se prenosi lokalnim
samoupravama ili sto se jedinicama lokalne samouprave dozvoljava da iz svojih
budZzeta daju nesto dodatno, to je socijalna zastita plus. A ministarstva garantuju
za ono Sto je drzavna obaveza. Stvarno se ta nit izgubila u ovom predlogu
zakona.

PREDSEDNIK: Na ¢lan 44. amandman je podneo narodni poslanik
Marijan Risti¢evi¢.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem.

Dame i gospodo narodni poslanici, moj kolega koji je ovde poznat po
tamburanju je ceo dan, celo vece i prethodni dan udarao, ovog puta je pricao o
besplatnim udzbenicima; izgleda mu tambura bolje lezi.

Moram jos jednom, javnosti radi, da podsetim da sve to meni li¢i kao kad
opljackaju coveka pa onda kukaju na njegovu stetu; kao kad pocine razbojnistvo
pa onda saosecaju sa onim nad kojim je pocinjeno razbojnistvo.

Ako je neko otpustio 400.000 radnika iz privrede, a pritom uvecéao javni
sektor, on je ostetio njih za plate 180.000.000 evra svakog meseca, ali ostetio je i
drzavu za 36.000.000 PDV-a svakog meseca, ili 432.000.000 godisnje; na
doprinosima penzionere i RFZO, zdravstvo, za bolnice, skole, opljackali su za
dodatnih 1.200.000 evra godisnje.

Zato ja to, zbog gradana, nazivam, po meni sasvim opravdano,
udruzenim zloc¢inackim poduhvatom nad tada nezasticenim narodom od strane
prosvecenog zla, koje je sadrzano u stranci bivseg rezima i u stec¢ajnim
upravnicima koji su nemilice harali i pljackali ljude i sada, toboz, oni nude
besplatne udzbenike. Hvala.

(Tatjana Macura: Povreda Poslovnika.)

PREDSEDNIK: Izvolite, naravno.



TATJANA MACURA: Ukazujem na povredu Poslovnika, ¢lan 106. stav
1: ,,Govornik moze da govori samo o tac¢ki dnevnog reda o kojoj se vodi pretres®.
Kao i svaki prethodni put, o dodatom zarezu ni jedna jedina re¢, sto znaci da
prethodni govornik nije obrazlozio svoj amandman. Samim tim je prekrsio jos
jedan ¢lan Poslovnika, a to je 158. stav 1, u kome se kaze da, izmedu ostalog,
svojim amandmanima poslanici predlazu unosenje novih odredaba, odnosno da
oni na neki nacin doprinose da ovaj zakon bude kvalitetniji. Nakon s$to nismo culi
od poslanika Marijana Risti¢evi¢a kako je njegov zarez doprineo da ovaj zakon
koji treba da usvojimo veceras ili za koji dan...

PREDSEDNIK: Nemate pravo na diskusiju, samo o povredi Poslovnika.

TATJANA MACURA: O tome i govorim. Od njega nismo ¢uli, u svoja
dva minuta, koliko je imao pravo da obrazlaze po Poslovniku, nije govorio o
tome koji doprinos za kvalitet ovog zakona ima dodati zarez, ve¢ smo slusali o
nekim drugim stvarima. | kao i svaki put...

PREDSEDNIK: Jeste. Nemate prava da cenzurisete.

TATJANA MACURA: Ne cenzurisem, ali bismo voleli da ¢ujemo to
obrazlozenje koje bi poslanik dao o tome kakav...

PREDSEDNIK: Znam da imate pik na Marijana Risti¢evi¢a, zato §to
kritikuje.

TATJANA MACURA: Nemojte da me prekidate, ja bih da zavrsim
misao. Ja zaista ne mogu da prekidam vas dok vi govorite pa bi bilo lepo da vi
pustite mene.

PREDSEDNIK: Pa, pretpostavljam, ali ne govorite o povredi
Poslovnika.

TATJANA MACURA: Dakle, nismo culi kakav je doprinos kvalitetu
zakona... (Isklju¢en mikrofon.)

PREDSEDNIK: Morate da govorite o povredi Poslovnika.

Potpuno razumem vasu poslanicku grupu, vas pokret, jer Marijan
Risti¢evi¢ uglavnom kritikuje vas poslani¢ki klub. On ima na to pravo. Znam da
vas to nervira i zato zloupotrebljavate povredu Poslovnika. Imam pravo da vam
oduzmem dva minuta od vaseg vremena jer imate toliko amandmana da imam
pravo na to, ali necu.

Procita¢u amandmane vaseg predsednika. ..

To je obrazlozenje, nemate pravo na to. Uze¢u vam dva minuta sigurno.
Jer amandmani koje je predlozio ne odgovaraju tekstu predloga zakona koji trazi
da se menja. Znaci, to je sprdnja sa Parlamentom. Nisam reagovala, a vi sada
reagujete jer vas nervira poslanik Marijan Risticevi¢. Nema smisla, stvarno.

Pocecu da ¢itam amandmane vaseg predsednika i tekst Predloga zakona.
Nema veze sa zivotom jedno s drugim, a slusamo to citav dan. Oduzeli ste pravo



poslanicima, zbog oduzimanja vremena i pri¢anja jednog te istog, da diskutuju o
drugom vaznom zakonu. Eto, to je uradila vasa poslanicka grupa.

(Vladimir Buri¢: Promenite Poslovnik.)

Promenite ga vi snagom vasih glasova.

Idemo dalje.

Na ¢lan 44. amandman je podneo poslanik Vladimir Buric.

Na ¢lan 44. amandman su zajedno podneli poslanici Aleksandra Jerkov,
Balsa Bozovi¢ i Maja Videnovic.

Na ¢lan 44. amandman je podnela narodni poslanik Vesna Marjanovic.

Na ¢lan 44. amandman je podnela narodni poslanik Branka Stamenkovic.

Vlada i Odbor za obrazovanje, nauku i tehnoloski razvoj i informaticko
drustvo prihvatili su amandman. Odbor za ustavna pitanja i zakonodavstvo
smatra da je amandman u skladu sa Ustavom i pravnim sistemom Republike
Srbije. Konstatujem da je ovaj amandman postao sastavni deo Predloga zakona.

Amandman kojim se posle ¢lana 44. dodaje ¢lan 44a podneo je poslanik
Sasa Radulovié.

Na naslov iznad ¢lana i ¢lan 45. amandman su zajedno podneli narodni
poslanici Aleksandra Belaci¢, Vjerica Radeta i Zoran Krasic.

Rec¢ ima Zoran Krasic.

ZORAN KRASIC: Radi se 0 ovom Centru za ispite. Ako smatrate da
obrazovanjem jedne organizacione jedinice u okviru Zavoda kao posebne
organizacije mozete da obezbedite kvalitet, sigurnost, pouzdanost i sve druge
atribute za nesto §to je kvalitet, iskustvo kaze da do sada nije to bas tako
obezbedeno.

Gospodine Sareviéu, moram da vam skrenem paznju — ovde se u
raspravi ¢ulo sve i svasta, i kritike i pohvale — prava baza za ovo §to mi zovemo
obrazovanje jesu drzavni univerziteti, ali oni su baza i za privatno obrazovanje i
za privatne fakultete i visokoskolske ustanove, pa kada pricate o kvalitetu ili
losem kvalitetu u kontinuitetu, onda imajte u vidu ko im je bio ucitelj. A kada
vidite ko im je bio ucitelj, onda otvarajte oc¢i kada preuzimate njihova stru¢na i
kompetentna sagledavanja, jer oni imaju potrebu tu da se ugrade.

I, vidite, unakazili su Predlog zakona ovim terminima. Ja sam samo
jedan koristio — kompetentnost, ali imate tamo svega i svacega sto odudara i
pojmovno i logicki od necega sto ljudi koji zive ovde mogu da shvate. U
obrazovanju imate mnogo ljudi koji se koriste polustranim recima i prikrivaju
sustinsko neznanje u ovoj oblasti.

Kako ¢ete vi da se iskobeljate iz ovoga, ne znam, ali i vama i svakom
slede¢em zelim puno srece i nek vam bog pomogne.

PREDSEDNIK: Na naslov iznad ¢lana 45. amandman je podnela Vesna
Marjanovic.



Na ¢lan 45. amandman je podneo poslanik Marijan Risticevic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo, vrlo kratko. Ne dodajem
samo zapetu; ko cita amandman, predlazem ceo amandman. | tu zapetu koju
vidite kao promenu u celom tekstu jednog amandmana, za razliku od njihovog
sefa, ja sam naucio makar sta sam predlozio.

Ucio sam od najboljih. Mene nije sramota da nauc¢im nesto od
Pavicevica. Drugi treba da uce od mene. A ovde ima i profesora univerziteta koji
to ne znaju. Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala.

Na ¢lan 45. amandman su zajedno podneli poslanici Aleksandra Jerkov,
Balsa Bozovi¢ i Maja Videnovic.

Na ¢lan 45. amandman je podnela poslanica Ljupka Mihajlovska.

Izvolite.

LjJUPKA MIHAJLOVSKA: Dobro, pored toga s§to je vazno da imamo
besplatne udzbenike za svu decu, vazno je i da Centar za ispite vodi racuna da
ispiti budu pristupac¢ni svoj deci.

Podnela sam amandman u odnosu na ovaj ¢lan da se pored ove tacke u
stavu 1 — Centar ucestvuje u planiranju strategije i metodologije sprovodenja
ispita — doda da ,,prilagodava metodologiju sprovodenja ispita za ucenike sa
smetnjama u razvoju i invaliditetom, kao i za ucenike kojima srpski jezik nije
maternji<.

Amandman je odbijen, a u obrazlozenju stoji da se inace to podrazumeva
I da Centar moZe da obavlja, u okviru svojih strué¢nih poslova, i ovo. Pa moze, ali
nece, U tome je problem.

Zbog ¢ega je vazno da afirmativno govorimo o0 ovim stvarima? Zato sto
kada kazete obrazovanje je dostupno svakom detetu, ja vas pitam da li je svako
dete i dete koje ne vidi, da li je svako dete i dete koje ima disleksiju, disgrafiju,
poremecaj iz spektra autizma, dete romske nacionalne zajednice, dete koje u
nekom trenutku prezivljava razvod roditelja itd. Naravno da nije. Kada kazemo
»Svakom®, najces¢e mislimo na prosecno dete. Samim tim, i kada izradujemo
metodologiju izvodenja ispita, to se radi za prosec¢nu decu.

Dakle, vazno je. Zbog toga postoje brojni drugi afirmativni zakoni. Ne bi
postojali posebni zakoni za zaposljavanje odredenih ugrozenih grupa, jer, kao sto
znamo, i po Ustavu svako ima pravo na rad, ali taj svako npr. nisam ja, nisu drugi
ljudi iz osetljivin drustvenin grupa prepoznati. Vrlo je vazno da ovakve
afirmativne stvari stoje u zakonima. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI (Vladimir Marinkovi¢): Hvala, koleginice
Mihajlovska.

Rec¢ ima Maja Gojkovic.



MAJA GOJKOVIC: Povreda Poslovnika. Da li mi dozvoljavate?
Povreda Poslovnika, ¢lan 162.

PREDSEDAVAJUCT: Izvolite.

MAJA GOJKOVIC: Ne, ja ne Zelim da diskutujem o amandmanu
poslanice Mihajlovske. Niste me dobro razumeli.

PREDSEDAVAJUCTI: Dobro. Hvala.

Amandman kojim se posle ¢lana 45. dodaje ¢lan 45a podneo je narodni
poslanik Sasa Radulovi¢.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Rec¢ ima Maja Gojkovi¢.

MAJA GOJKOVIC: Zelela sam, u stvari, da diskutujem o amandmanu
koji je podneo poslanik Sasa Radulovié¢ i da skrenem paznju svim poslanicima
koji su se mozda umorili od mantre koju on izgovara da obrate paznju na to kako
izgledaju amandmani.

Ono s§to mene zaista brine jeste da je Odbor za ustavna pitanja i
zakonodavstvo dozvolio da na stotine ovakvih amandmana prode u proceduru u
Parlament i da imamo izigravanje podnosenja amandmana od poslanika Sase
Radulovi¢a.

On opominje Marijana Risti¢evica danas nekoliko puta, i njegova
poslani¢ka grupa, zasto je stavio zareze u svoje amandmane. Nisu nista shvatili;
on nije uradio nista drugacije od njihovog poslanika i hteo je da pokaze kako to
izgleda kada Sasa Radulovi¢ i poslanici Poslanicke grupe Dosta je bilo podnose
amandmane.

U ¢lanu 162. naseg poslovnika pise: ,,Na pisanje amandmana primenjuju
se Jedinstvena metodoloska pravila za izradu propisa.© To, za one neuke, znaci
da amandman mora da odgovara tekstu predloga zakona na koji se odnosi, da
kazete koji je cilj amandmana i kako vi to ispravljate amandman.

Molim vas da procitate tekst Predloga zakona, na koji on prica sta god
hoce. Onda vice, vreda predsedavajuceg, ko god tu sedi, i pravi nekakvu dramu i
predstavu pred gradanima kako je on sprecen u necemu. On samo ismeva ovaj
sveti dom i sprecava poslanike i opozicije i vladaju¢e vecine da govore o tekstu
predloga zakona, i jednog i drugog.

Mi skoro moramo, zbog Poslovnika, da zavrsimo sa raspravom, a on je
sate I sate potrosio — na sta?

Imam prava da raspravljam o amandmanu.

Slusajte tekst Predloga zakona. Kaze ovako njegov amandman, mantra

(Vladimir Buri¢: Nema vremena. Proslo je vreme.)
Moje vreme je doslo.
Povredu Poslovnika, molim vas.



PREDSEDAVAJUCI: Povreda Poslovnika, Maja Gojkovi¢.

Molim narodne poslanike da ne dobacuju.

MAJA GOJKOVIC: Dobro, ja znam da oni nisu tolerantni uopste. Znam
da ovo boli, zato sto je poslanik Sasa Radulovié¢ pisao makar sta.

Slusajte sad ovo, povreda c¢lana 162, vi ga dcitajte — kako jedan
amandman treba da izgleda. Eto, vi gospodo iz Dosta je bilo, malo procitajte,
naucite nesto. Nemojte nama da drzite lekcije.

Znaci, on je govorio nesto o udzbenicima ¢itav dan. Pa mi smo za vreme
Tita morali da placamo udzbenike, nase mame i tate. Znaci sve vreme obmanjuje
gradane Srbije. A s druge strane pise ovako, ono §to on hoce, kao, s besplatnim
udzbenicima da ispravi, kaze — Zavod za vrednovanje kvaliteta obrazovanja i
vaspitanja u okviru Centra za nacionalne ispite obavlja sledece strucne poslove:
izraduje i odrzava banke zadataka za nacionalna ispitivanja.

(Aleksandra Jerkov: Moze vreme da se pogleda? Ako se na nas odnosi
vreme, odnosi se i na vas.)

Moze vreme da se pogleda, uvazena poslanice Aleksandra Jerkov, ako
vam je to jedini argument za gluposti i budalastine koje smo mi duzni dva dana
da slusamo a gradani Srbije su zeleli da ¢uju ozbiljnu raspravu o dva ozbiljna
zakona. Hvala vam.

(Dusan Pavlovié¢: Replika.)

PREDSEDAVAJUCIL: Molim vas da ne prekidate narodnu poslanicu
kada govori i ukazuje na povredu Poslovnika. Ne vidim sta je toliki problem da
se dobacuje, zasto ste nervozni. Jeste mozda malo kasni, ali ...

Da li Zelite da se Narodna skupstina izjasni u danu za glasanje?

MAJA GOJKOVIC: Da, trazim, jer smatram da je napisano nekoliko
stotina amandmana koji uopste nisu u skladu sa ¢lanom 162. i da je povredeno
dostojanstvo Parlamenta jer se neko na ovaj na¢in odnosi prema predlozima
zakona Koji odreduju sudbinu zaposlenih u skolstvu, dece i roditelja ove dece.
Trazim da se glasa.

(Vladimir Buri¢: Povreda Poslovnika.)

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Povreda Poslovnika. Morate se dogovoriti, Dusan Pavlovi¢ ili Vladimir
Duri¢?

(Vladimir Buri¢: Ja sam prvi trazio repliku.)

Vladimir Buri¢, izvolite.

VLADIMIR PURIC: Clan 107, povreda dostojanstva Parlamenta. Ne
moze niko, pa ni Maja Gojkovi¢ kao predsednica Skupstine, nazivati diskusiju
poslanika glupostima i budalastinama. Skaradno je to sto radite.

(Predsedavajuci: Obracajte se meni, molim vas.)



Drugo, njoj ste produzili vreme. Imala je minut i 57 sekundi od svoje
poslanicke grupe. Pustili ste je da prica dva minuta duze. Posle ste joj resetovali
vreme, dali ste joj povredu Poslovnika, nije rekla po kom ¢lanu. To je nesto sto
opoziciji ne dozvoljavate, pa nemojte dozvoljavati ni gospodi koja je grad Novi
Sad zaduzila za trista miliona dinara zbog ATP ... (Iskljucen mikrofon.)

(Maja Gojkovié¢: Povreda Poslovnika.)

PREDSEDAVAJUCI: Nemojte, molim vas, da zloupotrebljavate
govornicu.

Povreda Poslovnika, Maja Gojkovic.

Izvolite.

MAJA GOJKOVIC: Molim predsedavajuéeg, molim uvazene Kkolege,
nemam ja problem sa tim sto ¢e poslanici da me vredaju zato $to sam rekla da
njihov predsednik poslani¢ke grupe ne zna da napise amandman.

Clan 162. Pa vi niste ni stigli jos do 162. da biste znali da li dobro
govorim ili ne govorim o povredi Poslovnika, ¢lana 162. Zasad smo se zadrzali
na 27, 104, 106, 103.

Ne zna da napise amandman, ali zna da maltretira Parlament. | kada mu
nesto kazete ovde, zna da vreda poslanika Maju Gojkovié.

Hvala vam lepo, ali nec¢ete mi oduzeti pravo da kazem gradanima Srbije
kako se odnosite prema Parlamentu i kako se odnosite prema novcu gradana
Srbije; trosite ga danima, satima, a sami znate $ta je napisano na ovim papirima.
Koliko bi se samo udzbenika kupilo za ovo vreme koje mi ovde trosimo na ove
amandmane!

(Aleksandra Jerkov: Marinkovi¢u, da li je to povreda Poslovnika?)

PREDSEDAVAJUCI: Molim vas da ne dobacujete.

Morac¢u da vas opomenem, nemojte da dobacujete. Hvala.

Sacekajte na obrazlozenje, nemojte da ste nervozni.

Meni je zao $to ne mogu ja da govorim iz klupe, ali, jednostavno, nijedan
amandman ni obrazlozenje nije bilo u vezi s onim sto je predloZeno.

Idemo dalje.

Na naslov iznad ¢lana i ¢lan 46. amandman su zajedno podneli narodni
poslanici Dubravko Boji¢, Miljan Damjanovi¢ i Zoran Krasic.

Da li neko Zeli re¢? (Da.)

Rec¢ ima narodni poslanik Zoran Krasic.

Izvolite.

ZORAN KRASIC: Gospodine Marinkoviéu, ja ¢u, izgleda, da dobijem
opkladu; rekao sam da ¢e rasprava o ova dva zakona do¢i do amandmana na ¢lan
50. prvog zakona. To je koncepcija u kojoj svi ucestvuju.

Da se vratimo, ¢lan 46. govori o Centru za medunarodna, nacionalna
Ispitivanja i razvojno-istrazivacke poslove. Moram da vam skrenem paznju da ste



ovaj centar zamislili u okviru Zavoda kao posebne organizacije koja se bavi
poslovima drzavne uprave. Naravno, ovo ste nasledili.

Ali, gospodine Saréevi¢u, zapamtite, pomoéi ¢e vam u buduéem radu —
nekada, u zlatna vremena, tacno se znalo ko moze da komunicira sa
inostranstvom. Onda je dosao ministar Svilanovi¢ i rekao — nema nikakve zastite,
mi ¢emo da komuniciramo faksom, i kriptozastita i sva tajna dokumenta vise ne
postoje, ide ovako. Danas imate situaciju u Srbiji da svaka institucija ima
posebnu prohodnost prema inostranstvu. Neki put je to opravdano, a puno puta je
to optereCeno obavestajnim 1 drugim delatnostima. Ako meni ne verujete,
procitajte knjigu ,,Vikiliks mi javlja“ pa ¢ete videti koji su sve garagani iz vlasti
Republike Srbije isli na ispiranje mozga, na podnosenje izvestaja, a imate i one
velike izvestaje gde se zacrni ime $pijuna koji radi za njih.

Kada je u pitanju medunarodna saradnja, drzite maksimalno pod
kontrolom, da vas ne uspavaju pricama o velikim parama koje dolaze iz EU, od
toga nema nista. Cuvajte obrazovni sistem koji odgovara nama.

Odmah da otklonim jednu veliku zabludu koju ste imali prilike da cujete,
da je onaj ko je protiv ,,Bolonje protiv nase dece. Nije tacno! Nas obrazovni
sistem treba u tom obrazovnom akademskom smislu da bude napredniji, kako bi
nasa deca bila sposobnija da prime specijalisti¢ka i sva druga periferna znanja, da
bi pretekla svu drugu decu. O tome se radi, to je glavna stvar.

Vodite racuna da se i ovo malo prirodne inteligencije $to postoji ne
upropasti. | zatvorite ovaj prozor sto landara.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala vam.

Na ¢lan 46. amandman je podneo narodni poslanik Marijan Risti¢evic.

Da li neko zeli re¢?

Rec¢ ima Marijan Risticevic.

Izvolite.

MARIJAN RISTICEVIC: Dame i gospodo, posto se situacija malo
primirila, kao moj doprinos, odustajem od obrazlaganja.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Na ¢lan 46. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Aleksandra
Jerkov, Balsa Bozovi¢ i Maja Videnovic.

Da li neko Zeli re¢? (Ne.) Hvala.

Na ¢lan 46. amandman je podnela narodna poslanica Branka
Stamenkovic.

Da li neko zeli rec¢? (Ne.)

Amandman kojim se posle ¢lana 46. dodaje ¢lan 46a podneo je narodni
poslanik Sasa Radulovi¢.

Da li neko zeli rec?

Rec¢ ima Maja Gojkovic.



Izvolite.

MAJA GOJKOVIC: Ne, ja ne Zelim re¢, nego zelim povredu Poslovnika,
¢lan 163, to je stav 4. Ne mogu da poverujem da je nadlezni odbor dozvolio
ovakav amandman, jer tacno se, u skladu sa prethodnim ¢l. 161. i 162, govori
kako amandman treba da izgleda.

Zaista smatram da ste kao predsednik povredili Poslovnik zato sto
dozvoljavate da amandman Sase Radulovi¢a izgleda ovako. Znaci, ovo je
dvestoti, tristoti amandman Sase Radulovi¢a u kome je na tekst Predloga zakona,
Centar za medunarodna, nacionalna ispitivanja i razvojno-istrazivacke poslove,
ponovio tekst prethodnih dvesta amandmana.

Znaci, mene interesuje, molim generalnog sekretara da obavesti
Parlament koliko sednice ovakve vrste posle 18 ¢asova kostaju gradane Srbije, da
znamo koliko bismo udzbenika mogli da kupimo za novac koji smo utrosili ovih
dana.

PREDSEDAVAJUCT: Hvala.

Aleksandra Jerkov, po Poslovniku.

Izvolite.

ALEKSANDRA JERKOV: Clan 103, gospodine predsedavajuéi, u kom
pise da narodni poslanik moze ukazati predsedavaju¢em na povredu u njegovom
postupanju neposredno nakon §to je povreda ucinjena, na sednici na kojoj je
ucinjena.

Maja Gojkovi¢ prebacuje vama za nesto sto se desilo na Odboru pre dva
ili tri dana. To se nije desilo na ovoj sednici sada. Osim toga, vas oslovljava kao
da ste predsednik Skupstine. Ona je predsednica Skupstine. Po drugim ¢lanovima
naseg poslovnika, ona nije smela da stavi na dnevni red akt koji nije pripremljen
u skladu sa Poslovnikom.

Dakle, ako ima bilo kakvih propusta, ona je za njih kriva. A sada ne
moze na to da vam ukazuje jer je do tih propusta doslo pre dva dana na sednici
Odbora, a ne sada kada ona zloupotrebljava pravo da na to ukazuje, samo zbog
toga sto je, ocigledno, sve dozvoljeno u ovoj skupstini.

PREDSEDAVAJUCI: Koleginice Jerkov, to $to je predsednik
Parlamenta ne znaci da kao narodna poslanica ne moze i nema pravo da ukaze na
bilo kakav propust i povredu Poslovnika. Nema potrebe za diskriminacijom.
Hvala.

Idemo dalje.

Maja Gojkovic.

(Tatjana Macura: Po kom osnovu?)

MAJA GOJKOVIC: Pustite ih neka vi¢u, nek mi ne daju da govorim,
nije problem uopste. Nije problem.



Sama poslanica je rekla — po neposredno ucinjenoj povredi. Neposredno
uc¢injena povreda je diskusija o0 amandmanu koji nije u skladu sa zakonom i ne
trazi da se izmeni ¢lan zakona na koji se odnosi. Takvih dvesta, trista
amandmana. Dajte poslanicima neka vide.

Nije nikakav problem, nego me niste pitali, predsedavaju¢i, da li zelim
da se izjasnim o povredi Poslovnika, a dali ste re¢ Aleksandri Jerkov. Ja znam da
me ona ne podnosi, ne podnosi kad ja govorim, ali ja govorim samo istinu.

Ovo je besmislenih nekoliko stotina amandmana. Gradani Srbije moraju
da znaju istinu. Gradani Srbije moraju da znaju istinu. To je ponizavanje
Parlamenta, mi smo svi svedoci. Cekala sam, Sasa Radulovi¢ pri¢a satima i
satima, dva dana, da pokazem kako izgledaju njegovi amandmani, jer su
Marijanu Risti¢evi¢u ovi poslanici prekoputa rekli da nema prava da stavlja zarez
a njihov predsednik radi ovo.

Znaci, Parlament se ponizava i trazim da se glasa o tome. Niste vi krivi,
ali Parlament jednom mora da glasa i 0 ponasanju poslanika koji vas navode da
uradite ovo.

PREDSEDAVAJUCT: Hvala.

Povreda Poslovnika, Marijan Risticevi¢.

MARIJAN RISTICEVIC: Zahvaljujem.

Dame i gospodo narodni poslanici, 161, 162, 163. i 107, dostojanstvo
Narodne skupstine.

Zamislite, drage moje kolege... Skupstina nikada ne zna, poslanici ne
znaju da li ¢e amandman biti izglasan ili nece; to je ispravka jednog c¢lana
zakona, tog c¢lana. Sada zamislite da nekom sre¢om, bolje re¢i nesreCom, mi
usvojimo amandmane Sase Radulovica, da usvojimo 1, 2, na ¢lan 3, na ¢lan 4, na
¢lan 5.

Amandmani metodoloski moraju da budu ispravni. Ukoliko ih usvojimo,
moraju da budu ugradeni u zakon. Ako se desi da dode do neke male nesuglasice,
onda Odbor svojim amandmanom to uskladuje. Sada zamislite da na svaki ¢lan
usvojimo amandman Sase Radulovica, to je pravo Skupstine — na sta bi taj zakon
licio?

Zato mislim da je opravdana intervencija, a ta povreda se desava i sada
neposredno, jer mi ne mozemo znati, ja nisam ¢lan tog odbora, ne mozemo znati
sta je Odbor prethodno ucinio. Sada vidimo da predsedavajuci to stavlja u
raspravu u pojedinostima. Zato ja tvrdim, i trazim da se o tome glasa, da je doslo
do povrede Poslovnika ovog trenutka, jer su metodoloski neispravni amandmani
pusteni u proceduru.

Ukoliko bismo ih usvojili, a pravo Skupstine je da usvoji sve te
amandmane, zakon ne bi li¢io ni na sta, ne bi bio sprovodljiv jer bi bio sastavljen
od dvesta identi¢nih ¢lanova.



Nadam se da su i ovi fakultetski obrazovani, profesori s Fakulteta
politi¢kih nauka, nesto naucili. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Rec¢ ima Maja Gojkovi¢, povreda Poslovnika.

MAJA GOJKOVIC: Zahvaljujem.

... Uvazenog advokata i poslanika Konstantinovica, on je pravnik, on ¢e
me razumeti.

Clan 164: ,Predlaga¢ zakona, odnosno ovlaséeni predstavnik predlagaca
zakona i nadlezni odbor razmatraju amandmane koji su podneti na predlog
zakona i predlazu Narodnoj skupstini koje amandmane da prihvati, a koje da
odbije*.

(Aleksandra Jerkov: Kad je ovo ucinjeno?)

Da, ucinjeno je, gospodo Jerkov. Car je go. Cekali smo da produ dva
dana da kazemo da je car go.

Ja se zahvaljujem Vladi Republike Srhije...

Bukom necete zastrasiti nikoga. Zahvaljujem se vama, ministre, sto niste
prihvatili ove amandmane jer biste doveli Parlament u strasan problem. Mi bismo
usvojili tri stotine amandmana koji nemaju veze sa Zzivotom, tri stotine istih
amandmana Kkoji nemaju veze sa materijom koju navodno treba da isprave. Mi
bismo imali 300 puta amandman koji glasi da deca imaju pravo na obrazovanje,
Sto pise i u Ustavu, i da u predskolskim ustanovama jedan vaspita¢ moze da vodi
grupu od maksimalno petnaestoro dece, neki put napise dvadesetoro dece. Ali vi
biste onda izbrisali npr. sta znaci i sta podrazumeva Centar za medunarodna,
nacionalna ispitivanja i razvojno-istrazivacke poslove.

Hvala vam sto ste odbili ove amandmane, ali Odbor mora da vodi racuna
da ne sme niko ovako da se ponasa, pa ni Sasa Radulovi¢. Ovo je besmisao, ovo
ne sme da dozvoli jedan parlament koji drzi do sebe, da prica roditeljima kako ¢e
dobiti besplatne udzbenike, a u stvari se dva dana poigrava sa nama i sa
mogucnoséu da pisemo zakone, da se kao poslanici odgovorno ponasamo, da
predlazemo amandmane koji mogu da poprave materiju.

Hvala vam puno. Trazim da se glasa, kao opomena za ono sto se desilo u
ovom parlamentu sa ovim zakonima.

PREDSEDAVAJUCI: Hvala.

Rec¢ ima narodni poslanik Ljupka Mihajlovska, povreda Poslovnika.

Izvolite, koleginice.

LjUPKA MIHAJLOVSKA: Clan 32: ,Potpredsednici Narodne skupstine
pomazu predsedniku Narodne skupstine u wvrsenju poslova iz njegovog
delokruga.*



Verujem, gospodine Marinkovi¢u, da je vama neprijatno, iz postovanja
prema vasim koalicionim partnerima, da objasnite predsednici o ¢emu se radi pa
¢u vam vrlo rado pomo¢i.

Radi se o tome da smo mi na pocetku ovog saziva pokusavali da
ukazemo na manjkavosti Poslovnika, ali smo stalno kao argument dobijali — pa
nismo ga mi doneli, doneli su ga oni pre nas.

Mi sada upravo vasim sredstvima pokazujemo kako izgleda kada se
losim Poslovnikom obesmisljava rad Narodne skupstine Republike Srbije.

Ako nekome nije jasno sta mi veceras radimo... Evo, pogledajte kako se
ponasa predsednica Skupstine (imali ste, gradani, prilike da vidite — mase
papirima pred kamerom koja je ukljucena. Dakle, mi ovde samo pokazujemo
kako vi nad nama vrsite nasilje ve¢ godinu dana primenjujuéi ovaj los poslovnik,
pa smo samo pokusali i vama i gradanima da objasnimo zbog cega je on
besmislen i zbog ¢ega je potrebno hitno ga promeniti. Hvala.

PREDSEDNIK: Hvala, poslanice. Hvala vam puno, pomogli ste, sami
ste priznali da ste hteli da izigravate ovaj parlament, da ste namerno pisali na
stotine amandmana sa potpuno istim tekstom, bez obzira na tekst Predloga
zakona.

Meni je duznost da vodim racuna o ovom parlamentu i kako ¢e izgledati
sednice. Poslanicka grupa Dosta je bilo napravila je cirkus od ovog parlamenta.
Cirkus ste napravili! Tri stotine amandmana sa istim tekstom, koji ne odgovaraju
uopste tekstu Predloga zakona niti ¢lanovima koje Zelite da menjate! Ovo je
sramota za jedan parlament!

Mislim da smo dosta danas radili. Mislim da smo gradanima Srbije
kazali sta je prava istina.

Vidimo se sutra u 10 ¢asova. Hvala vam puno.

Trazim od generalnog sekretara da mi kaze koliko je kostalo ovo
produZzenje sednice, da mozemo gradanima Srbije da kazemo koliko bi besplatnih
udzbenika njihova deca mogla da dobiju da nije Sase Radulovi¢a. Hvala vam
puno.

(Aleksandra Jerkov: Molim vas, prestanite. Vi pravite cirkus.)

Prestacu, poslanice Jerkov, ali necete praviti cirkus od ovog parlamenta.
Vi ste vodili dve nedelje Skupstinu grada Novog Sada, pokazali ste sve sto ste
znali.

Procita¢u vam sutra cetiristo amandmana, da se smeju gradani Srbije
kako se to ¢ini.

Zahvaljujem vam.

(Sednica je prekinuta u 20.20 c¢asova.)



